Uvod.

Na upiti Sitna lezi horska obec Ilija a v nej starobyly romansky kostol svitého Egidia.
V Stiavnickych vrchoch a na okraji sa nachadza este nickol’ko starobylych kostolov,
ale kostol v Iliji si zo vSetkych najviac zachoval povodnt vonkajsiu podobu; pocas
storoci nepresiel vyraznejSimi prestavbami, ktoré by prekryli jeho pévodny starobyly
raz, je ozdobou horskej obce. Putal viacerych historikov a archeologov, aby napisali o
flom svoje poznatky a tivahy. Medzi ne patri aj tato praca.

V stredoveku a novoveku bola Ilija malou zemepanskou obcou, ktora sa nachadzala
blizko hranic bohatého banského mesta Bana - Banska Stiavnica. V tom spojeni st aj
prvé pisomné zmienky o obci, aj osidlenie blizkeho vrchu Sitno dotyka sa tejto obce.
Ak ¢itame prace o povode kostola a obci, okrem vSeobecnych opisov a opakovanych
udajov, zaroven vystupuju protiklady a otvaraju sa otazky;' aj tato praca poukazuje na
protiklady, ktoré sa v jednotlivych bodoch dotykaji kostola a obce. Praca ma vztah
K najstar$ej historii, novsej sa dotyka tam, kde to stvisi. Pri objasfiovani jednotlivosti
su uvedené priklady z inych lokalit.

Je iste pozoruhodné, Ze o velkom meste Bana - Banské Stiavnica nie je do 13. storoia
ziadny spis adresovany mestu kralom alebo arcidiecézou, len zmienky; jeden z mala
je spis o ceste od kostola sv. Egidia v Iliji do Bane. To nie je nahoda, od 13. st. akoby
medzi llijou a Banskou Stiavnicou bola hranica. Ilija a Bana boli dva svety s roznymi
zdkonmi. Ilija bola Uhorsko, Banska Stiavnica bol nemecky svet. Ak sa divame na
kostol v 1Iliji, vidime najmi jeho honosny portal, ktory akoby aj datoval kostol. Vidime
dve veci portal a letopocet z0 spisu 1266. Je to plosny a vel'mi zjednoduseny obraz.

Kapitoly v tejto praci hovoria o najstarSich kostoloch, o politickej a cirkevnej situacii
v Banskej Stiavnici, o hraniciach a mapéach, o kanonickej vizitacii; akoby o veciach
rozdielnych, ale kazda prindSa ohraniCenie témy. Najstar§ie dejiny doklada najstarsi
artefakt kostol, k nemu st dva letopoéty z 13. storoCia. Pri skimani histérie mozno
zaCat’ rozborom samotnej stavby, porovnanim podobnych kostolov (velkost, tvar a
detaily), teda sledovanim podobnych znakov, alebo z porovnania kostolov v Casovej
postupnosti od najstarsich, ale v romanskom slohu. Daju sa pouzit’ udaje 0 najstarSich
kostoloch v blizkej Banskej Stiavnici. Hlavnym znakom je ale portél, ktory nechyba
v ziadnom opise llije a kostola; ale prave ten je zdrojom paradoxov.

Autor

! MAKOVINY, L: Stefultov a Sitnianska v minulosti, 2005. Poznamka na strane.6 hovori, e kostol na 1liji
bol starsi, ako je dnes jeho datovanie.



Porovnanie kostola v Tliji s inymi.

Stavebné Upravy z poslednych storoci spresituje kanonicka vizitacia z r. 1779, ktora
opisuje vonkaj$i a vnatorny stav objektu. Od roku 1734 bola ku kostolu pripojena
drevena veza a nad svitynou bola mald drevena vezi¢ka so zvonom. Dne$na kamenna
veza tam v roku 1734 nestala. Na obrazku je nékres starého kostola v obci Cedejovee
(okres Kosice okolie), s drevenou zvonicou vedla kostola, ktory este dnes existuje.
Ma dva vchody, z ktorych bo¢ny na obrazku bol v ¢ase napisania knihy, z ktorej je
obrazok prevzaty (koniec 19. st.) zamurovany, ale nazna¢eny.? Dnes tam vidno dve
Strbinové a jedno zvdcsené okno, zamurovany bo¢ny vchod bez zdobeného portélu,
a jednoduchy zadny vchod. Pévodné Strbinové, to su
najstar§ie romanske okna. Také st okna na najstarSich
kamennych kostoloch, jednoduchsie ako tie Strbinové uz
neexistuju. Vpravo je Cast’ drevenej zvonice. Aj dnes je
tam pri kostole eSte drevena zvonica. Podobné zvonice sa
dodnes zachovali aj v obciach okolo Banskej Stiavnice.
Kostol v Iliji bol tomuto podobny.

Roménsky kostol v Ceéejovciach.

Sktsim porovnat’ podorys kostola v Iliji sinym podobnym podorysom, ku ktorému
mame konkrétne data. Pouzijem stary kostol v obci Bratka (dnes cast’ Levic). Kostol
je znamy a je spojeny s prvou pisomnou zmienkou o Banskej Stiavnici. V roku 1156
arcibiskup Martirius vysvitil tento kostol. V spise ktory o tom hovori, sa uvadzaju aj
hranice majetkov a termin Terra banensium, ¢o povazuju za prva pisomni zmienku
0 Banskej Stiavnici. Kostol uz neexistuje, ale vykopavky umoznili jeho identifikaciu.
Na l'avom obrazku je pddorys, na pravom akademicka rekonstrukcia.

Podorys kostola v Bratke. Kostol v Bratke, akademicka rekonstrukcia.

Kostol bol postaveny v starSom romanskom (prava strana) a vrcholnom romanskom
slohu (Tava cast’ stavby). Prava Cast’ ma najstarSie prvky (Strbinové oknd). To ukazuje
jeho vek v tom, ze v ¢ase vysvitenia 1165 mal uz tto zlozenti podobu, pretoZe to bola
doba vrcholného slohu (dvojité romanske okno) a ta sa koncila dvanastym storo¢im

2 Torténeti névtara és emlékkonnyve, Kassa 1904, s. 762.
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Bol to povodne mensi star$i kostol a vysviacka v roku 1165 bola po pristavbe. Kostol
v Iliji pripomina prava ¢ast’ kostola, absida ako najstarsia ¢ast’ ma tiez okienko.

Kostolany pod Tribecom 9. st.

Kostol v Bratke vysviteny 1156.° Kostol v Zehre z 13. storogia.

Porovnanie s niekol’kymi starymi kostolmi z roznych obdobi. Chceme ¢asovo zaradit’
kostol a hFadame rozliSujuce znaky. Prvy je kostol v Kostolanoch pod Tribecom, je
datovany radiouhlikovou metodou dreva v murive do rokov 780-910 a dendrologickou
metddou do rokov 871-891, najstarsia ¢ast’ kostola je datovana do 9. storoéia.* Dalsi je
v Nagyborozsony v Honte (Mad’arsko) ozna¢eny za kostol z doby krala Stefana I.
z 11. storogia,’® ale s noviou vezou. Dalsi je uZ opisany kostola v Bratke, vysviteny v
roku 1156. Posledny je kostol v Zehre na Spisi presne datovany spisom o jeho vzniku
1270, ma aj klenby, aj pdvodni romansku vezu, ktord je z tesanych prekladanych
kvadrov, ta reprezentuje posledné romanske obdobie. Na konci 12. a zac¢iatku 13.
storo¢ia sa zacali pouzivat’ zvony.® Ked sa romansky sloh koncil a bol vo svojej
vrcholnej podobe, zacali stavat’ na kostoloch veZe pristavbou ku star§im kostolom, aj

® Levice — Bratka, internet.

4 GETTING, P.; Ako z detektivky, Plus 7 dni, 23, 2009, s. 94-96.

® KACHELMANN, J.: Geschichten den ungarischen Bergstidte und der Umgebung, 1., Schemnitz, s. 12.
® MANOUSEK, R.: Zvonaistvi, Grada Praha 2006.



stavat’ nové kostoly s vezou. Veze identifikuji prvky vrcholného romanskeho slohu
dvojitymi romanskymi oknami a stavebnym materidlom. Kamenné kvadre pouzili ako
uhlové kamene na hranach veze, alebo na stavbu celej veze. Tak mohla byt veza
a kostol ku ktorému ju postavili v roznom slohu. Pozrime na kostoly v Nagyborozsony
av Zehre. Obidva majii vezu vo vrcholnom romanskom slohu (dvojité oknd), oba
vyuzivali tesané kamenné kvadre, v Nagyborozsony na celej vezi, v Zehre na hranach
veze. V Nagyborozsony pripojili vezu ku starSiemu romanskemu kostolu, o ¢o svedéia
$trbinové okna na star$ej lodi kostola. V' Zehre stoji za romanskou veZou gotické lod’.
Kostol v Zehre je priamo datovany letopo&tom Ziadosti na jeho stavbu 1270. Kostol v
Zehre a veza v Nagyborozsony ukazuji, z akych materidlov sa stavali a ako vyzerali
kostoly v dobe, do ktorej dnes zarad’uja kostol v Iliji podla portalu v kostole.

Portal v kostole v Iliji je z vrcholného romanskeho obdobia, ¢o znamena, ze ak by sme
datovali vek kostola podl'a portalu, kostol by postavili na konci 12. alebo na zadiatku
13. storocia. V tom Case uz stavali kostoly z tesaného kamena, uhlové kamene, ¢i cely
kostol boli postavené z kamennych kvadrov. Ak by postavili kostol v Iliji na konci 12.
storocia, bol by postaveny z tesanych kamennych kvadrov, minimalne na rohoch lode.
Ak by sa odhadoval jeho vek podrla portalu, muselo by sa tiez povedat’, ze ho postavili
Z neopracovaného kamena, do ktorého vsadili vysoko opracovany kamenny portal, ¢o
je mimo ¢asovych proporcii, ¢o je logicky nezmysel. Ak by sme odhadli vek kostola
podl'a portalu, potom velky portal, vsadili do tizkeho mura. Inymi slovami povedané,
umelecky vytesany portal vsadili do tzkeho mura malého tmavého kostola, do muara z
neopracovanych kamenov. O tmavom kostole pise eSte kanonicka vizitacia z r. 1779,
vtedy tam boli uzke $trbinové okna, teda najstarSie mozné okna.

Ak by kostol v Iliji stavali v dobe z ktorej je portal, pravdepodobne by mal vezu uz
vtedy. Kostoly uz stavali s vezou a bol na mieste a v prostredi, kde veza mala svoje
opodstatnenie. Vyjadruje to skutocnost’ Ze neskorSie mal vezi¢ku na abside, potom
drevenu a napokon kamennt; ale prvii vezu na kostole v Iliji postavili az v r. 1734.

Pod strechou na polkruhovej abside kostolov Nagyborozsony a Bretke je zdobenie,
ktoré pripisujii kostolom postavenym sv. Stefanom po r. 1000. Kostol v Iliji eite také
zdobenie nem4. Najstarsia ¢ast’ kostola v Kostol'anoch pod TribeCom nie je postavena
z tesanych kamennych kvadrov, ma najjednoduchsie stavebné prvky a $trbinové okna.

Podl’a tu len stru¢ného porovnania, kostol v Iliji nemal vezu, ani vonkajSie ozdobné
prvky na polkruhovej abside, ktoré charakterizovali kostoly postavené po r. 1000, aj
v Honte. Kostol je maly, ma jednoduchy tvar, mal najstarSie $trbinové okna. Podla aj
tychto znakov patri k najstar§im typom kostolov U nas. Podl'a tu opisanych znakov je
kostol v Iliji star$i, ako posledné tri zo zobrazenych $tyroch kostolov.



Vyvoj podorysu kostola v Iliji.

Sledujeme vyvoj podorysu v poslednych storo¢iach. Je k dispozicii zapis z vizitacie
v roku 1779, publikovany podorys kostola a dnesny stav. Zapis z kanonickej vizitacie
hovori, ze kostol mal dva vchody a chor, Ze mal dreventi vezu, postavenu v roku 1734.
Z toho je mozné identifikovat’ Styri obdobia:

1. Pred rokom 1734, ked’ kostol este nemal vezu.

2. Rok 1734, v ktorom ku kostolu postavili dreventl nepodmurovanti vezu.

3. Po roku 1779, postavili kamennu vezu, tento stav, znazorniuje publikovany pddorys
kostola na obrazku.

4. Dnesny podorys 2012 nezodpovedd obrazku; schody na choér na obrdzku dnes uz
neexistuju; dnes vedi schody na chor zboku vehodom, ktory tu nie je vyznaceny.

)

Podorys kostola v 1liji.”

V roku 1733 nestala veza (lava Cast’ kostola). V r. 1734 pristavali dreventl vezu, ktora
sa dotykala kostola, nebola podmurovana, boli v nej schody. Vo vnutornej zadnej ¢asti
kostola st dva piliere, ktoré nest choér. Kanonicka vizitacia v r. 1779 zapisala, ze chor
uz vtedy bol, teda aj piliere ktoré ho nesu, aj schody na chor, aby sa tam l'udia dostali.
Ked’ po roku 1779 postavili kamennti vezu, zmenil sa pddorys na tvar, ktory vidno na
obrazku. Pretoze na obrazku nie je vyznafeny boc¢ny vchod so schodmi, ktoré dnes
vedud na chér (pravy obrazok), ktory je tam dnes, mohlo sa ist’ na chor len schodmi vo
vezi, ktoré vidno na obrazku. Dnesny stav je taky, ze na chor sa ide bo¢nym vchodom,
ktory na pddoryse nie je vyznaceny a schody vo vezi uz nie si. Ani novSie zobrazenia
podorysu nemajui vyznaceny boc¢ny vchod a schody na chor, akoby tam autor nakresu
pddorysu osobne nebol. Je zaujimavé, ze 0 boénom vchode o ktorom pise aj vizitacia
a je tam aj dnes, sa nepiSe a nie je vyznaceny na pddorysoch. Pritom bo¢ny vchod je
z vonkajsieho hl'adiska délezity identifikacny znak starych kostolov; vchody boli dva,
a mali portaly. Z vnutorného hladiska; identifikuje vnutorné zmeny. Dnes st za nim
tocité schody. Bo¢ny vchod mohol viest’ do lode kostola a neskorsie na chor.

"DVORAKOVA, V., TOTHOVA, S.: Banské Stiavnica, Svetové kultiirne dedidstvo, Bratislava 1995.
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Kostol je vel'mi stary, postavili ho z kameiia, jeho ¢astou bol aj choér, o dokumentuju
kamenné nosné piliere vo vnutri zadnej Casti kostola. Na chér sa vchadzalo cez otvor
Vv pravej hornej Casti zadnej steny kostola, ku ktorému viedli schody. Teda ked’ kostol
a v nom piliere na chor stavali, vedeli, Ze sa musia l'udia na chér dostat’. Identifikacny
znak najstarSich kostolov z 9.-10. storocia je aj vonkajsi vchod do poschodia stavby,
ako to vidiet' aj na niektorych rotundach.® Dost’ neobvyklé a nepohodlné rieSenie
takého vstupu zmenili aZ vtedy, ked’ urobili dne$ny vchod na chor z boku kostola. Na
to asi vyuzili boény vchod o ktorom sa zmienuje kanonicka vizitacia vr. 1779, ked’
uvadza, ze kostol ma dva vchody.

Portal a schody na chor pred portalom.® Pddorys portalu.

Na lavom obrazku je romansky portal a pod nim pddorys veze kostola s portalom a
schodmi na chor pred portadlom (Cast’ podorysu kostola). Na pravom obrazku je detail
podorysu portalu. Na relativne malej ploche zadnej steny kostola bol vel'ky romansky

8 Na znamej &asto zobrazovanej stavbe rotunde v Skalici, dnes uZ datovanej do 9. storogia, vidno vchod na
poschodi, ktory vyvolava otazku naco tam je. Niekedy k nemu viedli schody, zostal len vchod. Rotundy
vtedy, ale aj dnes stavaju tak Ze maju chor, teda poschodie, a vysoko postavené okna. Rotundy vacsinou
boli stavby s galériou chorom a vysoko umiestnenymi oknami.

® PROKESOVA, H.: Dejiny architektury, Slovenské pedagogické nakladatel'stvo Bratislava 1958 (portal na
fotografii).



portal, prekryty s¢asti na boku schodmi, ktoré tam boli minimalne od doby postavenia
veZze a vpravo hore tesne vedla a nad portadlom bol otvor v stene vchod. do ktorého
viedli schody. Ina¢ povedané nad portalom bol vchod ¢i otvor, ktorym sa vchadzalo
na chér drevenymi schodmi, pred nim schody, ktoré Ciastocne zakryvali portal. Velky
protiklad: honosny kamenny portal, pred nim drevené schody a nad nim otvor v stene.
Okolnost’, ktora s honosnym portalom nesla dokopy. Realne vysvetlenie je len také, ze
tam portal vsadili dodato¢ne, bez ohl'adu na estetické hl'adisko. Ina¢ povedané, mali
odniekadial’ romansky portal, resp. torza portalu a tie vsadili do romanskeho kostola.
V case ked’ sa to stalo, ked boli tie upravy, bol ilijsky kostol jediny, Siroko d’aleko
znamy romansky kostol v okoli, ostatné boli uz v tom ¢ase prestavané. Schody a otvor
v stene ku ktorému viedli, su d’alsi identifika¢ny znak pri $tidiu veku kostola. O tom
bude hovorené v kapitole o portali.

Vpravo je zvacseny pddorys vsadenia portalu do steny kostola. Pri pozornom pohl'ade
vidno, Ze posledny najvacsi obluk portalu vyénieva zo zadnej steny, teda hibka portalu
je vicsia ako hrubka steny do ktorej bol vsadeny. TiezZ ze §irka portalu je rovnaka, ako
vnutorna Sirka veze, vedla portalu uz nie je vonkajSia zadna stena kostola, hned’ sa
zaCina vnutorna stena veze. Postavenie veZze zakrylo vy¢nievajicu Cast’ portalu. Aj to
mdze naznalit, Ze portal nebol vyrobeny pre tento kostol, pretoze je hlbsi ako hriibka
steny. Postavenie veze tento detail prekrylo.

Kanonicka vizitacia v. r. 1779 oznacila kostol ako tmavy, ale dnes sa
ako taky neda oznacit’. V tom ¢ase boli tam povodné uzke Strbinové
okna, tie neskor rozsirili preto dnes kostol nie je tmavy. V osi absidy
je tiez $trbinové okno, to okno Vv abside neskdr zamurovali, potom
znova otvorili a dnes ma tvar na obrazku. Podobne aj bo¢né okno
v abside bolo povodne Strbinové.

Okno v abside kostola.

O kostole v blizkej obci Bad’an vieme, Ze absida na kostole bola rotundou, podobne to
naznacuje archeologicky vyskum spominaného kostola v Bratke aj u inych kostolov.
V liji sa k tomu archeologicky vyskum doteraz nevyjadril a nevieme, ¢&i polkruhova
absida bola predtym rotundou. Pokial’ sa tyka pddorysu, ten je vel'mi jednoduchy.

Zo struénych uvah o pddoryse kostola, aj 0 pddoryse vo vztahu K portalu vyplyva, ze
kostol v Iliji patri k najstar§im kostolom, ze pédorysom, velkostou, odpoveda ovela
star§ej dobe, ako je portal na jeho vchode. Prave vlozeny portal, 0 ktorom sa bude este
hovorit', v pddorysnom zobrazeni vyrazne vyjadruje tento rozdiel. Identifikaéné prvky
kostola v Iliji do vel'kej miery prekryva vakovka.



Romanske portaly.

Portal je vyrazny architektonickych detail. Zvyrazituje vyznam objektu, postavenie
majitel’a, dobu V ktorej bol vyhotoveny, miesto kde vyustuje (mala ulica, ndmestie).
Ranna faza romanskeho slohu (9.-10. storocie) bola u nas prvou podobou kamennych
stavieb, kde sa pouZzival prirodny material kamen a drevo. Miera opracovania bola len
jednoducha, opracované kamenné diely boli malé, neboli $pecializované kamenarske
dielne. Obrat nastal v 11.-12. storo¢i v dobe vrcholného romanskeho slohu, ked’ s stal
tesany kamen hlavnym stavebnym materialom. Funk¢nost, trvanlivost’ a krasa stavieb
zavisela od kamenarskej prace. NajstarSie kamenné romanske stavby boli jednoduché
S minimalnou vyzdobou, ale stavby vrcholného roméanskeho slohu boli silno zdobené.
Romansky portal nebol na vidieckych kostoloch neobvykly. Prichod gotického slohu
a prestavby postihli aj romanske portaly, niekde boli zamurované, alebo vybraté. Pri
vyskume gotickych kostolov sa obCas najde zamurovany portal.

Portal romanskeho kostola v Iliji.

Portal Dé6mu vo Freibergu 1230.%°

Portal je jednym z vonkajsich znakov stavby. UkdZme to na romanskom portali domu
vo vyznamnom nemeckom banskom meste Freibergu, citujem:* , Uz kratko po
najdeni striebornych rad vznikol v dvoch poslednych desatrociach 12. st. kostol
Panny Marie, neskorSie dom, ako kostol mestianstva, v podobe neskororomanske;j
baziliky, do ktorej v roku 1230 vlozili do zapadného portalu Zlati branu.” Neskorsie
kostol este zvicsili. Citacia hovori, kedy sa stavali takéto kostoly, kol’ko trvala stavba
a letopocet vlozenia portalu. Ten je rovnaky, ako ukoncenie neskororomanskej
baziliky v Banskej Stiavnici. Kostol za¢ali stavat’ okolo roku 1180 a v roku 1230, ked’

0 DOUFFET, H., GALINSKY, G.: Denkmale, im Kreis Freiberg, Druckerei Freiberg, s. 11.
U Tamtiez, s. 8-11.



bol postaveny na sposob romanskej baziliky, do neho vlozili honosny portal (Zlatt
branu). Teda kostol stavali asi 50 rokov, nez do neho vlozili portal; neskorsie ho este
zvacsili.? Portal bol poslednou stavebnou fazou baziliky; zvyraznil kostol a Freiberg.
Neskororomansku baziliku v nemeckom banskom meste dokonéili r. 1230. Neskoro-
romansku baziliku v banskom meste Bana dokon¢ili tiez v r. 1230. Bazilika a portal je
porovnavacim tidajom aj 0 bazilike v Banskej Stiavnici (0 druhej noviej bazilike), ti
dokongili v rovnakom roku. Preto podla priblizného porovnania aj baziliku v Stiavnici
zadali stavat’ v poslednych desatro¢iach 12. storodia (za Belu II1.), ¢o doplia dalsie
znaky datovania. Aj bazilika v Banskej Stiavnici mala honosny roménsky portal, inaé
to ani nemohlo byt’ a dnes tam uz nie je.

Romanske portaly, zl'ava: Spi§ska Kapitula; Fizervar - vidiecky kostol v Mad’arsku;
Moldava nad Bodvou - romansky portal odkryty v murive velkého gotického kostola;
zamurovany bo¢ny portal v mad’arskej obci Szentjakab.

Kapitola o portaloch ma zjednoduSene povedat, ze romanske portaly na kostoloch z
12. a 13. storo¢ia neboli neobvyklé, neskorsie pri prestavbach ich niekedy zamurovali.
Tie najhonosnejsie sa predsa len vztahovali k najvyznamnejSim stavbam svojej doby.
To zdoraziiuje aj opis kostola vo Freibergu, v ktorom je osobitna poznamka 0 portali.

Predstavme si, ze by portal na ilijskom kostole vlozili v dobe postavenia kostola, Ze
bol povodny. Potom ked” v roku 1734 postavili ku kostolu dreveni nepodmurovant
vezu, prekryli by honosny portal drevenou vezou, malym drevenym vchodom do veze,
drevenymi schodmi na veZu a to je ¢iry nezmysel. Ak by bol na kostole v roku 1734
kamenny portal, postavili by drevenu vezu zvoncu vedl'a kostola, lebo zvonice z dreva
postavené vedla kostola, boli obvyklé aj v okoli Banskej Stiavnice. Podl'a udaja je
&ast’ portalu v liji pod zemou, asi 40 cm a portalu chybajii spodné ¢asti stipov, pitice.
To dokazuje, ze portal bol v skuto¢nosti vyssi, mal aj spodné pétice, ako iné podobné,
teda tento bol povodne uréeny, resp. pochadzal z vé¢sieho kostola.

12 0 tomto kostole existuje viac udajov. Baziliku som osobne navativil. Dnes je to honosny goticky Dém.
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Kostol a klastor v liji - cirkevné atributy.

V stredoveku bol u nas vel’ky pocet klaStorov na mape Slovenska je vyznacené vyse
tristo lokalit. Z nich je mens§ia ¢ast’ zndma cez neskorsie pretrvanie a len niekol’ko (14)
bolo povySenych na opatstvo.”® V storoiach husitskych, tureckych, bethlenovych
a rakocziho vpadov mnohé zanikli. V rokoch 1781-1782 Jozef Il. zrusil v monarchii v
ramci reforiem viac ako tretinu klastorov (318 z 915 ).* Zjednodusene povedané, ked’
vznikali klastory v Eurdpe, vznikali aj u nas; zaroven od 15. do 18. storocia tu pdsobili
vplyvy proti nim; klastory vznikali a mnohé zanikli.

V spise 0 usporiadani majetkov medzi Banskou Stiavnicou a Krupinou z roku 1266 sa
dvakrat spomina kostol sv. Egidia (Ilija) V spise spominaju aj prastaré hrani¢né body,
¢o znamena, Ze uz starocia pred rokom 1266 tu zili 'udia a mali vyznacené hranice.
V stredoveku a novoveku bola llija zemepanska obec v majetku uhorskej $lachty a v
posobnosti ostrihomskej kapituly. Aj to vysvetluje, preco sa uz davno vedelo o malom
vidieckom kostole v horach, bokom od hlavnej cesty a spominaji ho aj v starom spise
ostrihomskej kapituly. O prastarych hraniénych bodoch, ani o Iliji este pred vznikom
ostrihomskej arcidiecézy v roku 1001 zatial’ nemame iné informacie.

Z listov arcibiskupa Theotmara (900),” arcibiskupa Hatha (900),* ale tiez biskupa
Pligrima (974)," ktori v nich aj opisali cirkevné pomery na nasom tzemi vyplyva, Ze
nemecki knazi povazovali vtedy ucenie a kniazov, ktori §irili ucenie Cyrila a Metoda
za schizmatické. Po vzniku Ostrihomskej arcidiecézy (1001), jej knazi $irili tradiciu
sv. Vojtecha a potom neskorsie sv. Stefana a sv. Ladislava. Este v Kostnickej kronike
z 15. storocia Citame, Ze grécke ucenie bolo stale povazované za schizmatické.”® V tom
Case sa tradicia svitych Cyrila a Metoda Sirila cez kult sv. Klementa a Mikulasa.
Cyrilo-Metodsky kult obnovila az cisarovna Maria Terézia v 18. storo¢i. Kult svitych
Klementa a Mikulasa bol vel'mi silny v odlahlych horskych oblastiach, tiez v obciach
prilahlych k banskym mestam.

Na Slovensku pretrvalo ucenie z ¢asov Cyrila a Metoda, ktoré sa spomina ako grécke
aj v 15. storo¢i, popri uéeni latinskom, ktoré tu §irila Ostrihomska arcidiecéza od roku
1001. Vonkaj$im znakom dvoch uéeni-kultov, boli dvaja banicki patroni. V banskych
mestach s prevahou Nemcov to bola sv. Barbora, na slovenskom banskom vidieku to
boli sviti Klement a Mikulas. Sila tradicie oboch svitych bola az taka, ze hoci obaja
zili v r6znej dobe na ré6znych miestach, zobrazujt ich aj spolu, aj na obrazoch.

B SPIRKO, J.: Cirkevné dejiny, Turéiansky Svity Martin 1943, mapa.

1 JUDAK, V.: Dejiny mojej cirkvi Il. SSV Trnava 2004, s. 167.

15 List Theotmara. MARSINA, R. a kol.: Slovensko o&ami cudzincov, Bratislava 1999, preklad, s. 65-69.
8 MARSINA, R. a kol.: Slovensko odami cudzincov, Bratislava 1999, preklad listu, s. 70-72.

st Pilgrima Papezovi. MARSINA, R.: Slovensko o¢ami cudzincov, Bratislava 1999, s. 78-80.

8 PAPSONOVA, M. a kol.: RICHENTAL, U.: Kostnick4 Kronika, Rak Budmerice, 2009.
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Cirkevno-banska tradicia sv. Klementa je silnym identifikaénym znakom s mnohymi
prikladmi. Svéti na obrazoch a sochéach st identicki atribttmi. Sv. Klement ma ich tri:
berlu s trojkrizom (vychodny obrad), papezska tiara (bol rimsky papez) a banicky
atribut skrizené kladivka (kladivko a zeliezko). Také obrazy ndjdeme v galérii Jozefa
Kollara v Banskej Stiavnici, ktora ststred’uje umenie banského regiénu, su tu napr.
z Hodruge, Stiavnickych Bani, Vyhni. Socha sv. Klementa je v kostole v Zlatej ldke.
Na pravej strane kostola v Iliji je star§ia olejomal’ba, postavu na obraze oznacuju ako
svitého Hieronyma, ale malba ma vsetky atribity sv. Klementa, berlu s trojkrizom,
papezskau tiaru a kladivka. Naopak nema ikonografické znaky sv. Hieronyma (nebol
papezom).” Obrazok dokumentuje, Ze aj tu sa Sirila tradicia sv. Klementa, aj tato obec
patrila do banského vidieka a §irila tradiciu Cyrila a Metoda v davnych dobach cez
tradiciu sv. Klementa. Na hlavnom oltari v Iliji je zase sv. Egidius.

Socha sv. Klementa — Zlata Idka; oltarny obraz sv. Klementa - Stiavnické Bane; obraz
svitych Mikulasa a Klementa, Hodrusa.

Klement a Mikulas su sviti, ktori pochadzaju z vychodu a zaroven st vel'mi uctievani
vo vychodnej a zapadnej cirkvi. Oni boli spojovacim ¢lankom v dobe, ked” kult Cyrila
a Metoda nemohol byt Sireny verejne, V tej polohe prenasacov tradicie boli uctievani,
nad rdmec obvyklého uctievania. Historik banskych miest Johanes Kachelmann vo
svojom diele napr. uvadza,” Ze Zeleziarska obec Hronec bola na sviatok sv. Klementa
tri dni ,,bez ohia,* ¢o znamenalo, Ze na tri dni odstavili zeleziarske vysoké pece, ktoré
boli vlastne obzivou obyvatel'ov. Kachelmann aj naznacuje (ako by sa domnieval), Ze
kosti sv. Klementa, ktoré Cyril a Metod priniesli na Vel'’ka Moravu, boli aj v Banskej
Stiavnici resp. v jej okoli. Trojdielna publikacia je doteraz najkomplexnejsim dielom o
banskych mestach; on uvadzal vsetky zavazné data o Banskej Stiavnici, ktoré sa dnes

¥ DIAN, D., JUDAK, V.: Kazdy defi so svitymi IL., SSV Trnava 2007, s.104.
2 KACHELMANN, J.: Geschichte den ungarischen Bergstidte und ihrer Umgebung, II. Schemnitz 1855.

11



publikuju a d’aliie k tomu. Dal§im svitym pochadzajucim z vychodu je svity Egidius,
narodil sa v Aténach, je predstavitelom gréckej byzantskej cirkvi, aj zapadnej cirkvi.
Bol mnich, opat klastora a jedno z jeho najstarSich zobrazeni je na freske v bazilike
sv. Klementa v Rime,* kde je aj najstar$ie zobrazenie svitych Cyrila a Metoda.

Geschichten

derungarischen Bergstidte

und ibrer Umgebung. THE LIBRARIES
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Kniha J. Kachelmanna a nalepka kniznice v USA na knihe.

Bola tu teda eremita, mensia forma klastora, co naznacuje patronicium kostola a nazov
lokality. V spise z roku 1266 sa pise eclesia sant Egidij, ¢o m6ze znamenat’ cirkev vo
vyzname spoloCenstva, aj cerkev vo vyzname kostola. Ni¢ nenasved¢uje, ze by tu stal
vacsi stredoveky klastor klasickej koncepcie, objekt s bazilikou a krizovou chodbou,
ani vel’kost’ obce neukazuje, Ze by tu bola fara, len filidlny kostol. Vznik kostola v Iliji
sa pripisuje benediktinom, ale po tomto rade, nie je Ziadna stopa: zasvétenie kostola,
freska, obraz, socha, pisomna zmienka. Pritomnost’ benediktinov spajaji z portalom,
ale dnes$né poznatky hovoria, Ze portal sem priSiel az neskorsie, naopak st tu stopy po
svitych pochadzajtcich z vychodu Egidiovi, Klementovi a Mikulasovi, ¢o naznacuje,
7e aj tu sa zachovala a §irila tradicia sv. Cyrila a Metoda cez kult sv. Klementa.

Narodné prostredie okolia Banskej Stiavnice bolo do polovice 12. storo¢ia slovenské,
banské polia pod kontrolou Slovakov. Za Gejzu 11 (1141-1162) a subeZne nemeckého
Fridricha Barbarossu, spolu so zavedenymi nemeckymi zakonmi Sa zacalo prostredie
menit’, za Ondreja I1. (1205-1235) bolo uz pod vplyvom Nemcov. Cirkevné prostredie
bolo v Iliji a okoli odli$né, ako v Banskej Stiavnici, tam sa Nemci nestarali o udrzbu
kostolov, ktoré tam stali davno pred nimi a druhu baziliku dokonéent po ich prichodu,
vysvitili az 45 rokov po dokonceni (1230-1275), aj to bez pritomnosti arcibiskupa.
Ani v 16. storoci, ked” tam postavili prvé nemecké kostoly, nebolo cirkevné prostredie
porovnatel'né s okolim, bolo to bohaté mesto bohatych zlatokopov a arcidiecéza tu
nikdy nezalozila vysSiu cirkevnu spravu archidiakonat, opatstvo ani preposstvo. ESte

2 DIAN, D., JUDAK, V.: Kazdy defi so svitymi, SSV Trnava 2007, s. 72.
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v 18. storoéi, v dobe cirkevnych reforiem, ktoré mali na Stiavnicu pozitivny vplyv, tu
pretrvavali osvietenské nalady a na pocetnych mapach v banskom regione sa kostoly
nevyznacovali. VSade inde v Uhorsku boli na mapach kostoly, tu nie, len vynimo¢ne.
Da sa to porovnat’ na vojenskych mapach pre celé Uhorsko. Boli tam vyznacené rozne
orienta¢né body, medzi nimi aj popraviska (Gericht) a Sibenice (Galgen). Osvietenstvo
v tomto pripade v okoli Stiavnice znizovalo po&et informécii, teda zatemiovalo.

Odlisna situacia bola na banskom vidieku, protiklad k cirkevnej situacii v banskom
meste. Tradicia sv. Cyrila a Metoda bola hlasana cez tradiciu Klementa a Mikulasa, ti
navonok zjednocovali u¢enie vychodnej a zapadnej cirkvi; na banskom vidieku bola
silna tradicia. Ako ukazuje obraz v Iliji, boli aj tu v ucte. Atribtty kostola vyjadruju aj
tradiciu uhorskych kralov. Cirkevné pomery tam boli iné, ako v Banskej Stiavnici.

Okolie Banskej Stiavnice ohraniené na severe a zapade tdolim Hrona a zo vietkych
stran okrajom Stiavnickych vrchov, bolo od najstarsich sledovatelnych &ias obklopené
krestanskym prostredim so starymi kostolmi, medzi ktorymi bolo niekol’ko bazilik
(Bina, Dobra Niva, Krupina, Hronsky Svity Benadik, Ostrihom) a inych vyznamnych
kostolov, napr. v Starom Tekove bola hradska fara uz v 9. storo¢i, vtedy tu boli az dva
kostoly, potom bol sidlom archidiakonatu.?? Tekovsky Hradok stal uz v 9. storoéi.
Viaceré obce datuje spis 0 povyseni klastora v Hronskom Benadiku na opatstvo 1075.
Spis nehovori 0 zadiatku klastora a baziliky, ale vyjadruje etapu jeho existencie. Gejza
I. sa stal kral'om len v roku 1074, dovtedy ako knieza zil v sporoch a bojoch. Zomrel
1077, kralom bol len tri roky, ni¢ nestaval, ani klastor, ani baziliku, na to ani nemal
¢as. On vroku 1075 existujuci klastor povysil na opatstvo a bohato obdaroval,® ¢o
stvisi s eurdpskymi dejinami, klastor a bazilika existovali uz predtym, baziliku stavali
mnoho desatroéi, potom ju neskor 64 rokov prestavovali.* Ale spis z roku 1075
identifikuje v okoli aj starSie kostoly. Kral' daruva klastoru aj kostol v Knaziciach,
pritom sa v poznamke darovace;j listiny uvadza, ze to bol predtym dreveny kostol. Uz
v r. 1075 mal kostol v Knaziciach svoju historiu, najskor postavili dreveny, potom ho
nejaka dobu pouzivali, potom ho prestavali na kmenny, ten nejaka dobu pouzivali, az
prisiel rok 1075, ked’ ho Gejza I. spolu s farou daroval klastoru. Tiez daroval kaplnku
v Dvoroch nad Zitavou. To dokazuje, ze uz davno pred rokom 1075 boli na Pohroni
kostoly. Najstarsiu historiu klastora okrem zakladacej listiny dopifia niekol’ko d’alsich
spisov, aj zivotopis Gejzu a suvisiace dejiny, aj stvislosti (¢o bolo a nebolo mozné). V
Stiavnickych vrchoch je kostol sv. Egidia v Iliji v spise z r. 1266, uz vtedy sa 0 fiom
vedelo, hoci bol na odl'ahlom mieste v horach, uz vtedy bol vel'mi stary.

2 BIELY, P.: Milénium Tekova, Aprints. r.0. 2005.
% CENGEL, P.: Potiatky klastora v Hronskom Svétom Befadiku, Kosice 2012, ISBN 978-80-971013-6-7.
#VOZAROVA, M. a kol.: Tribe¢, Pohronsky Inovec, Sport Bratislava 1983, s. 133.
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Datovanie, hranice, mapy llije a Sitna.

V spise Ostrihomskej kapituly z roku 1266,% v rozhrani¢ovacej listine S opisom hranic
sa piSe o prastarych hraniénych bodoch. Prastary znamenal v roku 1266 storocia pred
tymto rokom. Spis hovori, Ze tu storo¢ia pred tym rokom zili l'udia, zil tu aj rod Hunt
Paznan, ktorého sa listina dotyka. SFachticky rod, tu Zil davno pred rokom 1266, jeho
¢lenovia v roku 998, teda viac ako pred stvrt’ tisicro¢im pred vydanim spisu, pomohli
Stefanovi v bitke pri Bini 0 uhorsky trén, proti pohanskému Kopatiovi. V roku 998 tu
bol silny vplyvny slovensky rod; on tu zil davno predtym, tu zil mal prastaré majetky
a tie mali prastaré hranice, ddvno predtym, ako sa narodil svity Stefan I. (969). Rod sa
tu v r. 998 nezjavil. Prastaré hrani¢né body spajaju okolité obce s tymto rodom. Slovo
prastary ma dva vyznamy, prastaré hranice a prastarych majitel'ov. Spis tu nahradza
mapu tak, ze hranice vyznacuje slovne.

Gregor, kanonik ostrihomskej kapituly v spise dvakrat spomina kostol svitého Egidia.
Spomina kostol, ktory bol vtedy, aj dnes je maly, kostol na odl'ahlom mieste. Opisuje
cestu do od kostola do Bane, Banskej Stiavnice; ale opisovana cesta nebola ani vtedy,
ale ani dnes nie je hlavnou cestou. Z Bane do Krupiny viedla aj vtedy tdolim potoka
Stiavnica, teda nie cez Iliju. Cesta opisana v spise je aj dnes identicka, aj dnes je tato
cesta vedl'ajSia. Z Ilije do Bane vedie ina cesta (cez Cekanc¢ok). V listine z roku 1266
pouziva kanonik ako orientaény bod maly kostol mimo hlavnej cesty, kade nechodilo
mnoho l'udi, pri lese. Ale napriek tomu bol to v Ostrihome znamy orientaény bod, on
nebol znamy preto, Zze by bol z dial’ky vidite'ny 'ud'mi z cesty, ako nejaky hrad, ale Ze
bol stary. Zo starych spisov vyplyva, ze v roku 1266 bolo v okoli uz viac kostolov.
Ilija sa nachadza na upéti Sitna, ktoré bolo z juhu z roviny, aZz od Dunaja zdaleka
viditel'né a ktoré bolo oddavna aj osidlené. Ilija a Sitno spolu stvisia.

Prvé vojenské mapovanie nazyvané tiez Jozefinske, sa zacalo v r. 1769, este za vlady
Marie Terézie a bolo ukonéené za vlady Jozefa II. Malo dve etapy; v I. etape 1769-
1772 boli zmapované stolice: Trencianska, Oravska, Turlianska, Liptovska, Spisska,
Sari§ska a Zemplinska. V II. etape 1782-1784 stolice: Abovska, Uzska, Gemerska,
Hontianska, Novohradska, Nitrianska, Zvolenska, Tekovska, MoSonska, Ostrihomska,
Komarnanska, Rabska a Bratislavska. Z 965 sekcii map Uhorska, sa tyka Slovenska
210. Mapy jednotlivych sekcii maji rozmer 62 x 42 cm, kazda zodpoveda rozlohe 216
km?®. Mapy st v mierke 1:28800; 1 viedensky palec na mape je 2,6 cm; 1 siaha —
klaBter je 189,6 cm.”® Na okrajoch méap je mierka 5000 krokov o predstavuje %
vojenskej mile (1 mila je 7,586 km), ¢o je vzdialenost priblizne 3,8 km a predstavuje
vzdialenost’ prejdent za 1 hodimu.*

% MARSINA, R.: Pramene k dejinam Slovenska a Slovakov III., Bratislava 2003, preklad spisu.
% Klein, B.: Vyznamné mesta Slovenska na tajnych mapéach 18. storotia, VEDA Bratislava, 2003, kniha
a mapy, s. 17.

14



A 2 Wl Wy 2 A :'M‘ ) './v'
llija vpravo hore a Sitno dole na mape I. vojenského mapovania.

Okolie Banskej Stiavnice bolo v 18. storo&i podrobne zmapované, ¢o stvisi s banskou
ginnostou. Zvlastnostou map Banskej Stiavnice je, e nie su vyzna¢ené kostoly, ktoré
boli spravidla najstar§imi stavbami a vyraznymi orientaénymi bodmi; niekde ojedinele
s, ale na mapach inych regionov kostoly su vyznacené. Akoby v dobach kartografa
Samuela Mikoviniho kostoly v Banskej Stiavnici, Stefultove, 1liji, Svitom Antone ani
neboli. Na mape vojenského mapovania je okolie Sitna; vpravo hore je llija, ale bez
oznacenia kostola, vl'avo jazero Pocuvadlo, ktoré bolo vtedy uplne novo vybudované,
dole je Sitno na ktorom je vyznaceny vrchol, Sitno B. (Sitno Berg) s vyznacenou
vezickou na vrchole a napravo Alt Schlos (stary zamok, stary hrad) s vyznacenou
ikonou ruiny. Je zachytena ruina hradu, ktory uz nebol funkény, ale nie je zachyteny
kostol, ktory tu spomina este Gregor - kanonik ostrihomskej kapituly 1266 a ktory sa
zachoval aj v dobe kresliGov map v 18. storo¢i, dodnes. Akoby tu v banskej oblasti
posobil faktor, ktory branil, aby vyznacovali kostoly, hoci to boli orientaéné body a
ktoré mimo tejto oblasti na mapach vyznacovali.

Vrchol Sitna, vpravo dole Sitniansky hrad.
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Dalsi obrazok je vyrez znamej mapy Samuela Mikovinyho z roku 1735. V hornej Gasti
je Stefultov, ohranieny tajchami Dolnd Windsachta, Kornbersky a dva Komorovské
(hore). Ale v obciach nie st vyznaéené kostoly. Nevieme dévod takého pocinania, aj v
samotnej Banskej Stiavnici bolo niekol’ko velkych kostolov a tiez nie st vyznadené
(vyznadena je Kalvaria). V Iliji a je napodiv kostol vyznaéeny (obrazok). V pravom
rohu je zviacSeny detail kostola a ma uz vezu. Ked’ vieme, Ze vezu postavili v r. 1734
a mapa je z roku 1735. je to pravdepodobne prvé zname zobrazenie kostola v Iiji.

Na mape vidno tri cesty do Ilije. VIavo je cesta vedica tdolim potoka, je to ast’ cesty
0 ktorej sa zmefiuje spis z roku 1266. Dalgia vedie zo Sitnianskej cez Cekan&ok, je to
dne$na asfaltova cesta. Dalgia vedie cez Brezinku popod vrch Taréa ku Komorovskym
jazeram (LL) a do Hornej Huty. Dal3ie dve cesty si mimo vyrez mapy. Jedna vedie do
Svitého Antona blizko potoka cez Bazanicu, je to opét’ usek cesty popisovany v spise
ostrihomskej kapituly. Dal3ia vedie cez Bielu cestu na Sitno.

Sitno je najvyssi vrchol Stiavnickych vrchov. Z juznej strany vyrazne vystupuje, je
zd’aleka vidite'né z roviny a je z neho d’aleky kruhovy vyhlad. Sitno bolo oddavna
osidlené; zname st nélezy osidlenia, medzi nimi aj zvyskov obydli z doby bronzovej.
Posledné hromadné osidlenie bolo na lokalite sitnianskeho hradu a skongéilo sa v roku
1710, ked’ vojsko F. Rakocziho po porazke opustilo uz chatrajuci hrad, odvtedy d’alej
chatral, az sa rozpadol. V poslednych desatrociach boli ruiny vykopané. V 18. storoci
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bola vybudovana na vrchole Sitna rozhladna. V 19. storo¢i postavili turistickt chatu,
neskorsie triangulacné veze a neskorsSie veze pre spoje a televiziu. Od 18. storoCia
bola na vrchole vzdy nejaka veza, alebo dve. O Sitne existuje viac samostatnych prac,
je spojené s povestou, je spojené s literarnymi dielami. Historia a povesti o obciach sa
spéjaju aj so Sitnom. Bolo opisané viacerymi autormi, asi najviac Andrejom Kmet'om.
Sitno je obklopené prstencom vel'mi starych obci, z opacnej strany ako Ilija je to napr.
Bad’an, tiez s vel'mi starym kostolom. Sitno a Ilija patria k sebe.

Mapa llije z 19. storocia, na mape su dodnes zachované miestne nazvy vrchov
Cekancok, Tar¢a a Trnakov vrch.
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Politicka a cirkevna situacia v Bani.

Kostoly prenasaju informacie cez staro¢ia; v prevaznej vacSine st to najstarSie stavby
v mestach. Historia o kostoloch je ukryta v spisoch, v udalostiach a v stavbach. Udaje
o najstarsich kostoloch v Banskej Stiavnici sa spajaju s rokmi 1230, 1241, 1275, 1442
a 1443; su to pribehy. Je pozoruhodné, ze letopoéty umoziiuju aj pohlad dozadu, teda
spatny pohlad pred samotny letopocet.

Aby sa stavba kostolov v Banskej Stiavnici a okoli dala aspoi priblizne sledovat, je
potrebne struéne, objasnit’ politicku situaciu suvisiacu s kral'mi, banikmi a nemeckymi
kolonistami v 12.-13. storo&i. Na cirkev v Bani Banskej Stiavnici mala vplyv politicka
situacia. V roku 1151 zvolili na sneme v Regensburgu nemeckého cisara Fridricha I.
Barbarossu.” Jednym z ciel'ov jeho politiky, ktory vyhlasil na sneme, bolo vazalstvo
Uhorska k Nemecku; uz Sest’ rokov potom, bolo obsadené Sedmohradsko a Spi§. Pod
heslom Freie Berge boli v Nemecku zavedené nové banské zakony, ich ciel’ bol aj
prechod vlastnictva bani Slovanov v Nemecku do nemeckych rak. V tom duchu cisar
ovplyvnil uhorského krala Gejzu II., ktory zaviedol podobné v Uhorsku. Podla nich
presli bane z ruk Slovakov do ruk kral’a a krali ich prenajimali cudzim najomcom.

Za Gejzu 1. (1141-1162) okrem uZ existujucich Zupanov, vznikol este urad banského
grofa. V roku 1145 bol prvy Magnus zo $lachty Bihacs, druhy Bogislaus, treti Jordan
(1161-1162).2 Kral Belo III. (1172-1196), priaznivec administrativnych reforiem,
zacal budovat’ v Bani bansky urad a pod kralovskym patronatom druhu baziliku, na ta
dobu mimoriadne velka stavbu v neskoro romanskom slohu. V dobach Ondreja. Il.
(1205-1235) sa do Bane v uz niekolkych vlnach pristahovali Nemci. Bane presli do
spravy cudzich najomcov, tazbu robili nemecki banici. Slovaci stratili bane a zakratko
aj vplyv v meste.” Zaciatkom 13. storocia zacal dostavat’ kral’ vynosy z bani vo forme
desiatkov (Zehnete), kral’ dostal desatinu (malo) vytaZzeného mnoZstva zlata a striebra.
To bol jeden z prejavov vazalstva. Do polovice 13. storocia stratili vplyv v banskych
mestach nielen Slovaci, ale aj uhorski krali. Banské mesta sa stali ¢astou nemeckého
tizemia v Uhorsku. Uzemia banskych miest mali hranice; platilo banské pravo a saské
zakony; neplatili v nich uhorské zakony, ani nariadenia krala. Kral’ dostaval dan 1/10
vyt'azeného striebra a zlata, bansky grof na to dohliadal; ale ani kral’, ani jeho bansky
grof (uhorsky uradnik), nemali v banskych mestach ziadnu pravomoc. Zamery ktoré
mal Belo 1., sa za par desatro¢i, za Ondreja II. Giplne zmenili.

Skoér ako budeme pokraCovat’ v téme, skiisme spresnit’ vazalstvo - uhorsky fenomén,
ktoré sprevadzalo vladu Arpadovcov (1000-1301). Uhorski krali pozyvali nemeckych

7 MARSINA, R.: Pramene k dejinam Slovenska a Slovakov IIL., Bratislava 2003, preklad spisu.
% KACHELMANN, J.: II. Geschichten den ungarischen Bergstidte und der Umgebung II. Schemnitz, s. 59.
% Tamtiez.
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pristahovalcov pozyvacimi listami, nazyvali ich hospies, hostia, ¢o vytvaralo obraz
ich potrebnosti a uzito¢nosti. Zavislost’ uhorskych kralov od Nemcov, bola vytvorena
systémom pribuzenskych vztahov, silnejSich so slab$imi a stavanim c¢lenov rodu
Arpédovcov proti sebe; Nemci pomohli jednym proti druhym za ustupky. Prejavy
vazalstva je mozné dolozit' aj dokumentmi. Ako priklad tu uvediem citat z kroniky,*
ktory sa dotyka uhorského krala Salamtina a nemeckého cisara Henricha IV. Citat aj
suvisi s udalostou blizko Banskej Stiavnice, kde bol v roku 1075 povyseny klastor
vV Hronskom Svitom Betiadiku na opatstvo. Knieza Gejza v roku 1074 porazil krala
Salamiina a stal sa kralom (dvaja krali sa¢asne). Salamun sa stazoval Henrichovi IV.,
s pomocou ktorého sa stal kral'om a Ziadal ho o pomoc. Zachytila to kronika, opisuje
tu vztah uhorského krala k Nemecku, zasahovanie nemeckého cisara do uhorského
kralovstva, citujem: ,Kral' Salamun sa cisarovi ponosoval na stratu krajiny a vravel,
ze ho z nej vyhnali nésilne, ¢im spdsobili krivdu nielen jemu, ale eSte va¢Smi cisarove;j
risi. Vravel: ,,Ved’ to je Tvoje Uhorsko, Tvoje kral'ovstvo v ktorom si ma ustanovil za
krala. Pocas mojho panovania plynuli kazdoro¢ne z bohatstva tejto krajiny Tvojmu
Velicenstvu vd’aéne najskvelejSie dochodky a podla Tvojho prikazu sa Ti sluzilo.
Teraz toto vSetko Ti odopieraju ti, ¢o stroja Skody Tvojej risi. Preto prid’ do Uhorska
a pomsti krivdu nad svojimi nepriatelmi a ziskaj si spit’ kralovstvo.“ Salamun mal za
manzelku sestru Henricha IV. ktorého Ziadal, aby prisiel a zakrocil proti bratrancovi
Gejzovi; vymenava ¢o vsetko daval cisarovi. Vazalstvo Arpadovcov nebola fikcia.
Historik opisuje stav v Uhorsku citujem:® , Uhorsko za poslednych Arpadovcov zaZilo
vazne otrasy. Krajina sa ratila do zahuby. Politické neporiadky sa javili aj na
Slovensku a rusivo vplyvali aj na cirkevné pomery. Uz za slabych Arpadovskych
kralov vzmaha sa na Slovensku oligarchia.” Vratme sa ku konkrétnym letopoctom.
1230, 1241, 1275, 1442 a 1443.

1230. V tomto roku bola ukoncena druha bazilika (farsky kostol); jeden z najvacsich
kostolov v Uhorsku (dizka 50 metrov). Bola to trojlodovéa bazilika vo vrcholnom
romanskom slohu; stavali ju 50-70 rokov. Mozno to odhadnut’ podla podobnych
stavieb, napr. baziliku v Hronskom Benadiku prestavovali 64 rokov,* alebo kostol sv.
Katariny jednolod’ovy a mensi, stavali 1443-1491 (48 rokov)* baziliku vo Freibergu
asi 50 rokov a i. Baziliku zacali stavat’ v druhej polovici 12. storo¢ia pod kralovskym
patronatom, ¢o vyplyva z toho, Ze sa neskorsi kral' Ladislav 1V. vzdal kral'ovského
patronatu nad kostolom. Stavbu zacali za Belu III. (1172-1196), ktory v tom Case
staval v Bani sidlo banského grofa Kammerhof (¢o je dolozené mincami Belu III. z
archeologického vyskumu). Belo III. robil aj prestavbu Ostrihomskej baziliky este

% SOPKO, J.: Kronika uhorskych kralov zvand Dubnickd, Rak, 2004.

® SPIRKO, J.: Cirkevné dejiny, II. diel, Neografia Turéiansky Svity Martin, 1943, s. 56.

2 VOZAROVA, M. a kol: Tribe¢, Pohronsky Inovec, Sport Bratislava 1983, s. 133.

3 DVORAKOVA, V., TOTHOVA, §.: Banské Stiavnica, Svetové kulturne dedi¢stvo, Pamiatkovy ustav
Bratislava 1995.
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z &ias Stefana I, v rovnakom slohu ako bola v Stiavnici. Stavba velkého kostola pod
kralovskym patrondtom znamenala konkrétny zamer krala (napr, zriadenie diecézy),
ten zamer ale nevysiel (dalej). V tom &ase na konci 12. storodia bola v Stiavnici aj
druha star$ia bazilika na Starom zamku, ale bola uz v chatrnom stave. Na jej opravu
doviezli velké cervené kamene (Cerveni farari), ale tie pouzili az o tri storocia neskor.
Belo III. nenechal zrutit’ baziliku na Starom zdmku, aby na jej mieste postavil novu,
ako to urobil v Ostrihome, ale novl baziliku zacal stavat’ na inom mieste. Vel'ké
kostoly postavené vo vrcholnom romanskom slohu mali vzdy dva honosné zdobené
romanske portaly s kamennymi ustupujticimi oblikmi. Také boli aj na novsej bazilike
v Banskej Stiavnici, ale potom neskorsie, po d’al$ich prestavbach, tam uz neboli.

1241. Zo zachovanych udajov vieme, Ze pocas tatarskeho vpadu nemecki obyvatelia
z Banskej Stiavnice usli a vratili sa az po troch rokoch; ¢ast’ obyvatel'ov ktori zostali,
sa ukryli, ako sa pise do nového kostola, kde ale neprezili. Tatari Stiavnicu vypalili.
Udaj v spojeni s d’alsimi hovori, Ze kde boli hradby, hoci v otvorenejsom teréne ako
bola v Stiavnica, Pudia sa ubranili. V r. 1241 Tudia usli, nebrénili sa za hradbami, lebo
ziadne neboli. Ti Co zostali, sa ukryli (vyslovene sa pise) do nového kostola, ktory bol
najvhodnejsi tkryt, ale sa neubranili.* Podla toho bazilika na Starom zamku bola asi
menej vhodna na Gkryt, bola uz v chatrnom stave, asi nebola ohradena. Su k dispozicii
spisy o tom, kde sa I'udia Tatarom ubranili.® Text o tatarskom vpade v Bani priamo
hovori o novom kostole a nepriamo hovori o hradbach (ktoré zrejme neboli) a starej
bazilike (do ktorej sa neschovali). Stiavnica bola vypalena, ale nebola zborena (Tatari
eSte nemali delostrelectvo).

1275. Ten letopocet sa ¢asto uvadza v spojeni s prvou pecat’ou mesta a novym menom
mesta Schebnitz, na spise ktoré vydalo mesto.* Udalosti z toho roku sa spajaju aj
s cirkevnou situaciou, ktora v meste nebola dobra. V meste boli tri kostoly, ale nebola
dobra starostlivost’. Udalosti zachytili aj starsi historici; ako z nich vplyva, s vedomim
ostrihomského arcibiskupa prisiel do Banskej Stiavnice prepost ostrihomskej kapituly
meister Reynald (Renaldus), z TomaSovho vrchu (sidla kapituly) a 19. januara 1275
predisponoval kostol svdtého Mikuldsa zo spravy mesta do spravy dominikanskeho
radu. Mesto sa vzdalo jeho spravy, pri¢om sprava kostola pre mesto vyplyvala aj
z banského zakona. Renaldus vysvitil baziliku. Z toho vyplyva, ze kostol v Bani bol
dlho nevysviteny (1275-1230=45 rokov). Renaldus urobil opatrenie, aby kostol lepsie
vyuzivali, aby bol v lepsej starostlivosti. Spravu nad kostolom prevzali dominikani,
ktori prisli do mesta (optimalne riesenie). Dominikani na svoje usadenie nepotrebovali
stihlas arcidiecézy. Ciel radu bol okrem iného, aj boj proti bludom.

# KACHELMANN, J.: Geschichten den ungarischen Bergstidte und der Umgebung, II. Schemnitz, 1955.
*® MARSINA, R.: Pramene k dejinam Slovenska a Slovakov III., Bratislava 2003, preklad spisu.

% LICHNER, M.: Banska Stiavnica, Harmony Banska Bystrica 1999.

% KACHELMANN, J.: Geschichten den ungarischen Bergstédte und der Umgebung, II. Schemnitz, 1955.

20



Mesto sa vzdalo spravy baziliky a potom sa aj kral’ Ladislav IV. (1270-1290) vzdal
patronatneho prava nad bazilikou. Kral’ sa vzdal patronatneho prava, ktoré zdedil po
predkovi, ktory zacal stavat’ baziliku (Belo III. (1172-1196)). Ked’ kral’ zacal baziliku
stavat’ mal v meste zamer, s ktorym suviselo patronatne pravo; hoci uz jedna bazilika
v stala, staval tu druhu. V roku 1275 kralovsky zamer skoncil, mesto bolo vyznamné,
ale neboli v iom podmienky na zriadenie vyznamnejsej cirkevnej institicie. Ze Nemci
v Bani sa nestarali 0 kostoly, Ze oni tie prvé nepostavili, vyplyva aj zo skuto¢nosti:

1. Bazilika na Starom zdmku v bohatom meste bola v ¢innosti len z milodarov.®

2. Baziliku na Starom zamku, ktora uz na konci 12. storocia vyzadovala opravu, zacali
opravovat, prestavovat’ az po udalostiach 1442-1443, ked’ spadla (po 300 rokoch).*

3. Druha bazilika, ktort zacal stavat’ uhorsky kral’; bola po osidlenia mesta Nemcami
vysvitena az po 45 rokoch (1230 - 1275).%

4. Baziliku nevysvitil podla zvyklosti arcibiskup, ale kiaz.

5. Po tomto nazyvaju Nemci v spise vel’ku baziliku v kaplnkou, ¢o malo aj zmniernit’
to, ze nebola po ukonceni a primeranym sposobom vysvitena.*

6. Bohaté mesto sa zbavilo spravy a udrzby baziliky takym spdsobom, Ze presla do
spravy radu dominikanov, ¢ize jedného radu Zobravych mnichov, ktori prisli do mesta.

Udalosti: zanedbanie kostolov, nevysvitenie baziliky, prevod kostola zo spravy mesta
do spravy cirkevného radu, vzdanie sa patronatneho prava kralom, aj to ze baziliku
nevysvitil arcibiskup, ¢o bolo obvyklé aj u malého vidieckeho kostola, vsetko malo
Vv tej dobe nepochybne ohlas. Matej Bel piSe: Kaplnka sv. Michala v Schebnitz, ktora
sa vtedy volala Bana, bola v roku 1275 kral'om Ladislavom odovzdana predstavenému
mnichov, toto darovanie neskorsie urobil kral’ trvalym. Veci navonok zl'ah¢ovali, ked’
jeden z najvicsich kostolov v Uhorsku pomenovali kaplnkou; bol rozdiel zanedbana
kaplnka a zanedbana bazilika. Je to v Spise mesta; v fiom je este stary slovensky nazov
Bana, ale na pecati uz nemecky nazov Schebnitz. Konkrétne, baziliku dostavali v r.
1230 ale vysvitili 1275 (45 rokov). Bazilika bola hotova a nevysvitena este pocas
tatarskeho vpadu 1241, ked’ sa l'udia do nej schovali. Ked’ prisli do Bane dominikani,
prevzali kostol a pri iom vybudovali klastor. Dominikani nemali so stavbou baziliky
ni¢ spolo¢né aj preto, Ze v ¢ase zaciatku stavby baziliky rad eSte neexistoval, aj preto,
7e stavba baziliky bola praca pre mnoho 'udi na mnoho desat’roci.

1442. V tomto roku jagersky biskup Simon Rozgof vyplienil Bansku Stiavnicu, ¢o
bola odpoved’ na vyplienenie neozbrojeného klaStora v Hromskom Svitom Benadiku

% KACHELMANN, J.: Il a Il1.

% DVORAKOVA, V., TOTHOVA, §.: Banské Stiavnica, Svetové kultarne dedi¢stvo, Pamiatkovy ustav
Bratislava 1995.

“0 LICHNER, M.: Bansk4 Stiavnica, Harmony Banska Bystrica 1999.

“t BEL, M.: Banyavarosok, Selmecbéanya, Kézponti Banyészati Mtizeum, Sopron 2006.
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banskymi mestami.” K tomu st aj d’al$ie tidaje. Jeden udaj opisuje trestnti vypravu do
Banskej Stiavnice opisuje priebeh, zdéraziuje Ze boli vyplienené kostoly, znitené
oltare, odvezené kalichy, spalené pisomnosti. Za tym v roku 1443 prislo v Banskej
Stiavnici velké zemetrasenie; ktoré je este aj dnes zname.” Druhy (podla Richtera)
hovori o starSej bazilike to,” Ze v roku 1443 Peter Scheyder (zvany tiez Separator),
odniesol z ruin starého kostola (v Stiavnici) zvon s napisom: O rex gloria, veni cum
pace, amen. Podl'a tej informacie bol kostol na Starom zamku v roku 1443 v ruinach.
Dalsi hovori o noviej bazilike: Ked’ze vniitorny farsky kostol bud’ nebol este tplne
pripraveny, alebo mohol byt’ silno poskodeny, vybudovali kaplnku sv. Katariny, ktora
je dnes rovnomennym kostolom.® Na to navédzuje d’alsi tidaj, ktory hovori, ze kostol
svitej Katariny postavili v rokoch 1443-1491,% (zacali ho stavat’ hned” po opisanych
udalostiach). To znamena, Ze po roku 1443 nebol v meste ziadny primerany kostol
a preto tu hned’ zagali stavat. DalSou je veduta Banskej Stiavnice, ukazujiica prepad
Starého zamku, pravdepodobne dnes najstarSie zobrazenie Starého zamku a okolia.
Obrazok, ktory podl'a dobovych detailov zobrazuje pravdepodobne Rozgonov prepad,
neukazuje prepad Tatarmi, ani Turkmi (Stiavnica nebola Turkami dobyta), ukazuje
vzhl'ad Starého zamku asi v polovici 15. storocia, priekopy, hradby, rotundu, hradna
branu, nemecké hrazdené domy za hradom.

Z udajov a obrazka vyplyva, ze po rokoch 1442 a 1443 bazilika na Starom zamku uz
nestala, ale rotunda na Starom zdmku ano. Rotundu je vidiet' na obrazku bez prekrytia
polobastou (ako je to dnes). Rotunda je viditelna smerom od mesta ako dvojpodlazna
stavba s romanskymi oknami na oboch podlaziach, eSte bez gotického okna, nie ako
prizemna podpivni¢ena stavba, ako ju vidno dnes. Rotunda bola vtedy pradepodobne
do prestavby baziliky, do postavenia kostola sv. Katariny jedinym funkénym kostolom
v meste. Ked” o niekol’ko desatroci zacali stavat’ stavat’ na Starom zamku na jej mieste
trojlod’ovy kostol, nebola to prestavba, ale stavba z ruin na inych zakladoch.” Hradby
Starého zamku boli niz$ie, ako st dnes. Nova bazilika v meste bola nepouzitel'na a jej
opravy boli spojené s gotickymi Gpravami. Po tprave z kostola tam uz nezostali dva
honosné romanske portaly, ktoré na trojlodovej bazilike vo vrcholnom romanskom

2 Po smrti Albrechta Habsburgskeho, jeho manzelka Alzbeta hajila zaujmy syna Ladislava, na o povolala
moravského §l'achtica Jana Jiskru z Brandysa. Ten sa stal aj kapitanom stredoslovenskych banskych miest
a stal na strane Alzbety.. V r. 1442 prepadli banské mesta klastor v Hronskom Benadiku preto, Ze opat
klastora nebol privrZzencom tejto stany a vyplienili ho. Obyvatelia banskych miest boli lupi¢i neozbrojeného
klastora. Odpoved’ou bola trestna vyprava Jagerského biskupa Simon Rozgoiia, ktory so 4000 muzmi cez
zarnovicki dolinu, v r. 1242 prepadol a vyplienil Banska Stiavnicu. Viyplienil a vypalil aj kostoly.

8 Poznamka: Sucasné seizmografické udaje (2012) hovoria, 7e zemetrasenie v roku 1442, bolo najvicsie
zemetrasenie v dejinach Slovenska.

“ KACHELMANN, J.: 1l s. 53.

* Tamtiez s. 52, 53.

% DVORAKOVA, V., TOTHOVA, §.: Banské Stiavnica, Svetové kultarne dediéstvo, Pamiatkovy ustav
Bratislava 1995, s. 30.

4T LICHNER, M.: Bansk4 Stiavnica, Harmony Banska Bystrica 1999.
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slohu a na kostole postavenom pod patronatom kral’a, tam nad vSetky pochybnosti boli
(nemohli tam nebyt’). Povedané: Nemci prisli do Stiavnice, taZili drahé kovy 0 ostatné
sa malo starali, do polovice 15. st. nepozname cirkevnt stavbu, ktorti by oni postavili,
vyuzivali ¢o postavili Slovaci. Az ked” im po Rozgonovi zagala Stiavnica padat’ na
hlavu, zacali stavat aj kostoly.

Po vpade Simona Rozgotia a vyplieneni Banskej Stiavnice 1442 a po
mimoriadne silnom zemetraseni v Banskej Stiavnici v r. 1443 bol stav
taky, ze starSia bazilika bola v ruinach a novsia bola silno poskodena.
Ostala rotunda na hrade a zacali stavat’ kostol sv. Katariny, najprv ako
kaplnku, potom ako kostol. Stav obrazovo znazoriiuje veduta Starého
zamku, na ktorej je rotunda, ale uplne chyba bazilika. Je zrejmé, Ze sa
ihned’ zadala vyuzivat’ rotunda. Upravy ktoré na nej dnes vidime z tej
doby, je gotické okno. Rotunda na obrazku je vyrezom z veduty.

Po Rozgonovej vyprave bola prva bazilika v ruinach, bola chatrnd, vypalena a prislo
velké zemetrasenie, aj druha bola vypalena. Ostala rotunda na hrade, ked’ boli kostoly
nepouzite'né, upravili rotundu na pouzivanie doplnili ju o gotické okno. Kamenna
kruzba tvarom presnejsie uréuje dobu stavebnej Gpravy. Existuje 14 vyvojovych typov
gotickej kruzby. Podl'a kruzby, gotické okno v rotunde pochadza priblizne z polovice
15. storo¢ia. Druha bazilika bola velkym kostolom vo vrcholnom roméanskom slohu,
postavena pod kralovskym patronatom. Nad vSetky pochybnosti mala honosny portal.
Po vypéleni baziliky Rozgotiom, neskor prestavali baziliku v gotickom slohu.

Dosledok udalosti z rokov 1442-1443 a opatrenia je mozné sledovat’ aj podla vyvoja
gotického slohu, ktory bol v Cesku a na Slovensku priblizne v rokoch 1230-1520.%
Gotické okno na rotunde na vedute Star¢ho zamku z rokov po prepade Rozgoniom nie
je vidite'né, ale jeho dne$na podoba v rotunde zo 14. vyvojovych typov gotického
okna ukazuje viac vyspely typ;* jeho vsadenie do rotundy v polovici 15. storodia je
realne. Co naznacuje, Ze rotundu zacali intenzivne vyuZivat' na bohosluzby po rokoch
1442-1443; pretoze iné kostoly neboli k dispozicii a v stlade s tym ju aj upravili.

Dnesné interpretacie historie najstar$ich Stiavnickych kostolov, prinasaju aj otvorené
otazky a protireenia. Dolozim to kratkym citatom z ina¢ dobre napisanej publikacie.
,UZ v tridsiatych rokoch 13. storoéia stali v Stiavnici dva neskororomanske kostoly —
baziliky, vzdialené od seba 500. metrov.“ A teraz protirecenia:

1. Ak boli obe baziliky neskororomanske, boli obe z obdobia rovnakého slohu a preto
sa vekom liSili len malo. Preto, naco by stavali v jednom meste a v kratkom ¢asovom

* PROKESOVA, H: Dejiny architektury, Slovenské pedagogické nakladatel’stvo Bratislava, 1958.
* Tamtie, s. 100.
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intervale dve baziliky, ked’ na to nebol dévod, nebol tu vyssi cirkevny trad: diecéza,
archidiakonat, preposstvo, opatstvo? Aj v hlavom meste bola len jedna bazilika.

2. Ked’ zadali v 12. storo¢i stavat’ druht baziliku, bola prva uz v chatrnom stave, preto
potrebovala nevyhnutnu opravu. Ked’ zacali stavat’ druht1 baziliku, mala prva za sebou
uz viac storoCi. Prva bazilika bola oproti druhej star§ia o tri az tri a pol storocia. Prva
bazilika koncom 12. storocia potrebovala nevyhnutnii opravu a po roku 1443 uz
nestala (spadla), ale druha bazilika vydrzala podnes, asi osemsto rokov. Medzi nimi
bol teda podstatny rozdiel v zaéiatku stavby, stavebnom slohu, v stavebnom materiali.

3. Podrla uéebnice® zacal goticky sloh na Slovensku 1230. V tom istom roku v Bani
dokonéili druhu baziliku. Podla jej velkosti a v porovnani S inymi ju stavali 50-70
rokov. Zacdiatok stavby spada do doby, ked’ sa stavalo v neskororomanskom slohu.

4. Z prvej baziliky sa nezachoval obrazok. Jej podorys sa nezhoduje s pddorysom
neskorsieho kostola, ani dnesného Starého zamku. Naopak podorys absid napoveda na
staroslovensku baziliku, z obdobia prvych bazilik u nas.

5. Nemci prisli zac¢iatkom 13. storoCia a nechceli sa starat’ o baziliky, nemali zaujem o
ich spravu a udrzbu. Baziliky tu uz stali; musel ich niekto postavit’ pred ich prichodom
a za nejakym cielom. Ten ciel’ ale na zaciatku 13. storocia uz neplatil a druhti baziliku
45 rokov od ukoncenia nevysvicovali. Dosli Nemci neboli spojeni so stavbou prvych
kostolov v Stiavnici.

6. Oba vel’ké kostoly v Bani od nepamdti volali bazilikami, ¢o hovori o type kostola,
ale aj 0 spojeni s Rimom (bazilika mala privilégia), ale novy va¢si trojlodovy kostol,
ktory 1515 postavili na mieste prvej baziliky uz nebol bazilikou, uz ho nepomenovali
tymto ozna¢enim. Ani druhu baziliku na konci stredoveku uz nevolali bazilikou, ale
len farskym kostolom.

7. V Banskej Stiavnici v jednom z najviésich miest v Uhorsku nebol katolicky kostol
sto rokov.*

8. Ked’ sa riesila situdcia obrany mesta proti Turkom rieSilo to mesto netradi¢ne na
ukor dvoch kostolov: prestavbou kostola na Starom zamku na pevnost’ a zborenim
kostola v dolnej Casti a jeho prestavbou na mestska branu.

Treba povedat, ze na konci stredoveku a v prvych storo¢iach novoveku bola cirkevna
situacia v Banskej Stiavnici porovnana s okolim v Stiavnickych vrchoch a tidoli Hrona
vel'mi rozdielna. Tieto rozdiely boli zretel'né po nastupe Marie Terézie a Jozefa Il.,
ked’ niektoré zacali rieSit’.

%0 PROKESQVA, H: Dejiny architektary, Slovenské pedagogické nakladatel'stvo Bratislava, 1958.
S MAKOVINY, L.: Stefultov a Sitnianska v minulosti, 2005, ISBN 80-968614-2-2.
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Obdobie Marie Terézie, Jozefa Il. a Stiavnicky region.

Po bitke pri Mohadi 1526 zadal slabnut’ vplyv slobodnych, privilegovanych miest, ako
samostatnych subjektov v Uhorsku, ale z dovodu tureckych vojen a obrany este stali
obyvatelia za svojimi hradbami, ktoré vlastnou silou a cisarskou pomocou branili, bol
tu este aj ich vplyv. Maxmilianov bansky poriadok 1598 predznacil, Ze sa uz zmenili
pravidla aj v banskom podnikani. Za vlady Marie Terézie zacalo sa buranie mestskych
hradieb a odbojnych hradov, ¢o naznadilo, Ze sa skoncili nielen turecké vojny, ale aj
vlada samostatnych miest, ktorej ¢ast'ou boli privilégia a odpor proti kral'ovskej moci.
Takym mestom, bola aj Banské Stiavnica z jej bohatstva nemalo Uhorsko po staro¢ia
uzitok. Po tureckych vojnach a stavovskych povstaniach, bola krajina zni¢end, obce
a kostoly vypalené, niekde aj vyludnené. V 18. storo¢i najprv prisli reformy Marie
Terézie, potom Jozefa II.

Za Marie Terézie bola na mnohych miestach obnovena ¢innost’ cirkvi, robil sa supis
kostolov a cirkevnych zariadeni, lebo mnohé boli poskodené, ¢i zni¢ené. Vznikli nové
biskupstva rozdelenim. Ked” Jozef II. robil cirkevné reformy, zrusil niektoré cirkevné
rady, zrusil aj klastory a to spésobom, Ze aj vnhtorny inventar premiestnili do inych
institacii, tieZ vonkajsie vybavenie napr. kamenné sochy preniesli, kde boli neskorsie
identifikované. Niektoré aj vel'ké objekty klastorov ostali opustene, schatrali a dnes su
Vv ruinach. Doba Jozefa Il. je doslovne spojena s premiestiiovanim inventara stavieb.®
Obdobie Marie Terézie a Jozefa II. prinieslo ozivenie, ale vlada Jozefa II. aj zrusenie
radov, opustenie stavieb, teda zaciatok vzniku ruin. K reformam patri aj Toleranény
patent z roku 1781. Do toho obdobia spadaji kanonické vizitacie v Uhorsku. Kapitola
ma spresnit’ niektoré udaje, hovori o oziveni cirkevnej &innosti v Banskej Stiavnici,
Stefultove, Svitom Antone, V lliji, hovori o zmenach v 18. storo¢i. Suvisi s reformami
a aktivitami cisarovnej ajej syna. Aktivitou cisarovnej bolo aj zaloZenie Banskej
akadémie v Banskej Stiavnici vr. 1762. V tom &ase sa podla sé¢itania z roku 1787
strojnasobil pocet obyvatel'ov v meste; ani predtym, ani potom, nemalo mesto tolko
obyvatel'ov (tabul’ka).

Potty obyvatel'ov v Banskej Stiavnici.
rok | pocet | rok | poet | rok | pocet
1720 | 6953 | 1880 | 15265 | 1930 | 13395
1787 | 20454 | 1890 | 15280 | 1940 | 12962
1830 | 16558 | 1900 | 16376 | 1948 | 12123
1857 | 13644 | 1910 | 15185 | 1961 | 7348
1869 | 14029 | 1921 | 13264 | 1970 | 7608

%2 Tak tomu bolo v kldstornom komplexe Katarinka pri Dechticiach, ktory bol v ramci reforiem Jozefa II.
zruseny, opusteny, schatral, teraz sa obnovuje a zistili miesta, kde boli jeho kamenné diely prevezené.
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Stefultov bol jednou z najpriemyselnejsich asti mesta. V udoli stefultovského potoka
od Windgachty cez Stefultov, Horni Hutu po Svity Anton bola v 18. storo¢i najvacsia
koncentracia banského a hutnickeho priemyslu v Banskej Stiavnici. Na vodny systém
v udoli boli pripojené najvyznamnejSie vodné diela, tajchy, desiatky vodnych kolies,
stupy, dve huty, Zeleziarsky hamor a d’al$ie. K tomu je bohatd dokumentacia. Podet
obyvatelov mestskej asti Stefultov dosiahol priblizne 3000. Vtedy na mieste starého
kostola, postavili v Stefultove novy. Postavili ho z dovodu zvy3enia poétu obyvatelov.
Stefultov bol od nepamiti ¢astou mesta, v 13.- 17. storo&i nebolo v Stiavnici priaznivé
klima na stavbu kostolov. V Stiavnici a okoli na rozdiel od inych regiénov, neboli ani
v mapéach vyznadené kostoly.*® Za vlady Jozefa II. v Stefultove postavili kostol, stary
zburali, po velkom néraste obyvatel'ov bol treba va¢si. Prvy kostol v Stefultove musel
byt vel'mi stary — roméansky,* ked’ prestavbu nepokladali za vhodné riesenie. Tazko
predpokladat’ Ze by tu v 13.-17. storo¢i postavili kostol. Dobu Jozefa Il. priblizuje
niekol’ko udajov v tabul'ke, ukazujii zmeny, ktoré maju Sirsi suvis. Kostol tam bol uz
predtym, v roku 1784 sem prisiel farar Ignac Kolakovsky (do roku 1814), v roku 1799
prisiel aj kaplan Ignac Kech, aj z toho vidno, Ze tam este pred postavenim kostola bol
star$i kostol. Vznikla tu farnost. Po dokonceni kostola v r. 1799 boli v obci podla
stpisu dvaja kiazi; Stefultov bol doleZitou ¢astou mesta.

Udalosti a akcie v okoli Banskej Stiavnice.

1734 Postavenie drevenej veze ku kostolu v Iliji.

1751 Dokonéenie kalvérie v Banskej Stiavnici.

1755 Dokoncenie kostola v Svitom Antone.

1762 Zalozen4 Banska akadémia v banskej Stiavnici.

1979 Bola zbtrana Antolské brana v Banskej Stiavnici, zo zvyskov absidy postavili
dnesny kostolik svitej Alzbety.>

1779 Stavebna uprava kostola v Sviatom Antone.

1779 Kanonicka viziticia v Svitom Antone a Vv I1iji.*®

1782 1. vojenské mapovanie (1782-84).

1784 Do Stefultova pribudol prvy farar.

1787 Podet obyvatel'ov Banskej Stiavnici bol podla s¢itania najvacsi v historii.

1799 V Stefultove postavili kostol (na mieste starého).

1799 Prenesenie oltarov z farského kostola v Banskej Stiavnici do Stefultova.

%% Viaceré mapy mesta a okolia nezobrazuju kostoly, ale mimo banského regiénu uz ano.

® Nové kostoly v Banskej Stiavnici boli postavené po vyplieneni 1442 a zemetraseni 1443, aZ potom boli
postavené, opravované a prestavané. Tiez po d’al§ich plieneniach a poziaroch, ktoré boli ¢ast'ou dejin mesta.
Ich stavba alebo prestavba bola vynitena okolnostami. V mestskej asti Stefultov stavbu nového kostola
vyvolal narast obyvatel'ov v obci priemyslom..

®® Naépis na Zeleznej tabuli na kostoliku sv. AlZbety, ktorii odliali bratia Spoleény z Moldavy nad Bodvou.

% Zbornik, llija 1994.
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Kanonicka vizitacia v 1liji.

Biskupské vizitacie nariadil Tridentsky koncil 1545-1565;% ale v tej dobe boli este
v Uhorsku turecké vojny, doba bola tazka a zlozitd; po nich a po stavovskych
povstaniach na zaciatku 18. storoc¢ia boli niektoré oblasti vyl'udnené. To dokumentuju
vysledky séitania 'udu niekol’ko rokov po poslednom povstani Frantiska Rakociho I1.,
uz v r. 1722. Po storo¢iach vojen dokumentovali stav aj iné zapisy, medzi nimi zapisy
z kanonickych vizitacii. Je zapis o kanonickej vizitacii vo Svidtom Antone 1779; k nej
patrila aj vizitacia v lliji, zo zapisu vyplyva stav kostola.

Prvé uradné rozhodnutie z tej doby v Iliji je zdkaz pochovavania na cintorine okolo
kostola (1778), potom kanonicka vizitacia (1779), tprava kostola v Svitom Antone
v klasicistickom slohu (1779), 1. vojenské mapovanie z roku (1782-1784), ktorého
Castou je aj mapa Ilije. Na mape je kostol nakresleny ako objekt, ale nie ako kostol,
osamely vyrazny objekt pod nadpisom obce. Je pravdepodobne, ze tprava kostola
v Sviatom Antone bola zaviSena opdtovnym posvitenim upraveného kostola a bola
spojena s vizitaciou.

Ilija na konci 18. storocia.

5 JUDAK,V.: Dejiny mojgj cirkvi 1., SSV Trnava 2004, s. 140.
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Pre kostol v Iliji bola vizitacia podstatna. Z udalosti predtym a z niektorych Gdajov jej
zapisu vyplyva, Ze tato vizitacia bola tu vobec prva. Podl'a vSetkého neexistuje starsi
zapis, pretoze za predchadzajucich dvesto rokov na to neboli podmienky. Zapis vyzera
ako prvy supis stavu kostola, o ktorom predtym nebol udaj, je udana poloha kostola
V obci, aj vzdialenost’ od farského kostola vo Svitom Antone, ktorého bol filidlkou.
Keby to bol opakovany zapis, tie idaje by neboli potrebné, lebo sa nemenili. Vizitacia
v roku 1779 bola podrobna, akoby inventra. Obnovovala sa cirkevna sprava farnosti,
k nej patril stpis stavu kostolov a ich obsadenia. Po tomto obdobi prisli uz aj stavebné
upravy. Az v tomto obdobi postavili na kostole v Iliji vezu, najprv v r. 1734 drevenu,
neskorsie po roku 1779 uz murovanu. Vizitacia bola v Iliji prva v historii obce. Biskup
ziskal udaje osobnou pritomnostou, priamym kontaktom v kostole, jeho udaje sa
neopieraju o zapis zo starSej vizitacie (o tu bolo predtym a ¢o sa zmenilo). Opiera sa
o zisteny stav a vlastny tsudok. Zo zédpisu vyplyva, ze kostol bol jednoduchy, maly,
tmavy s jednoduchym vybavenim, bez murovanej veze, ale funkény, nebol zniceny.
Bohosluzby tu boli raz za tri dni a vo sviatok, knaz, len dochadzal z farského kostola.
Vizitacia opisuje do najmensich podrobnosti technicky stav a jednoduché vybavenie
kostola. Vsetko sa zapisalo, okrem iného Ze tam boli dva vchody.

Zasadna vec Co si kanonicka vizitacia v Iliji nev§imla, pretoze to v zapise neuvadza.
Nevsimla si to, ¢o si dnes v§imnu vSetci ndvstevnici, honosny portal. V§imla si, ze su
dva vchody, teda dva portaly, ale si nev§imla honosny portal. Ak by bol tento portal
prirodzenou st¢astou kostola od jeho vzniku, mali tam byt: 1. Dva zdobené romanske
portaly na dvoch vchodoch, tak ako to bolo obvyklé inde. 2. Biskup, ktory si v§imol aj
detaily, by si to iste v§imol a zapisal. Pravdepodobne v ¢ase vizitacie 1779 v kostole
v Iliji, romansky portal ktory je tam dnes, eSte nebol. Je pozoruhodné je, ze vizitacia
nezaznamenala ni¢ pozoruhodné (portal). Dnes je portal prvym znakom, o pri vstupe
udrie do o¢i, ktory si navstevnici hned” v§imnu a najmi podl'a neho datovali kostol.

V case vizitacie 1779 v Ilijskom kostole nebola murovana veza, boli dva vchody ale
jednoduché, zapis nenaznacuje, ze by mali zdobené portaly. Dnes je tam vchod a na
flom zdobeny portal a druhy bo¢ny, bez zdobenia, so schodmi na chor. Proti zvykom
je portal vo vnutri kostola, vo vezi. Naznaceny postup po roku 1779 je taky, Ze najprv
vsadili portal, postavili vezu. Ak by mal hlavny portal zdobenie, nepochybne by mal
aj bo¢ny nejaké zdobenie. Suvis medzi zdobenim oboch vchodov vzdy existoval, aj
ked’ hlavny vchod bol zdobeny najviac; na to mame priklady roménskych kostolov.
Kanonicka vizitacia priniesla stibor a otvorené otazky o portali a datovani kostola.

Druha skupina udajov vychadza z technického stavu portalu. 1. Portél je asymetricky,
kazda strana ma iné zdobenie. 2. Je miestami poSkodeny, najmé na lavej strane. 3.
Nema suvislé vsadenie do steny na lavej zvislej hrane 4. Z podorysu vyplyva, ze po
vsadeni portal trochu vycnieval zo zadnej steny kostola, o ale prekryla dodatocne
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postavena veza. 5. Chyba mu spodna, Gast’ pitice na stipoch ¢o naznacuje, ze povodne
bol vyssi. To spolo¢ne ukazuje, ze bol portal odnickadial’ vybrany, vyburany, pritom
poskodeny davno predtym a niekde uskladneny, alebo len pohodeny, resp. ze to boli
dva poskodené portaly z ktorych vyskladali jeden a vloZili do kostola v Iliji. MoZno sa
domnievat’, ze bol sem privezeny z miesta, kde sa nachddzal, kde bol jeden alebo viac
portalov, mozno poskodenych po snimani z pévodného kostola, po storoCiach vojen
a povstani (zlozeny, uskladneny, ¢i len pohodeny). Po storo¢iach nastalo oZivenie.
Pravdepodobne biskup po vizitaciach v obciach navrhol, aby sa nevyuzity romansky
portal vratil do romanskeho kostola. Pretoze v Sirokom okoli bol povodny romansky
kostol uz len v Iliji, dali ho prave tam. Mozno uvazovat’ odkial’ portal pochadza, asi
nie zd’aleka. Druha bazilika, dnesny farsky kostol v Banskej Stiavnici bola dokonéena
v roku 1230. Bez pochybnosti mala dva honosné portaly, pretoze bola ha svoju dobu
mimoriadne vel'ky kostol, v slohu kde boli takého portaly, postaveny pod kralovskym
patrondtom vo velkom meste. Mala vSetky znaky velkych bazilik tej doby. Dnes po
prestavbach uz portaly nema. Teda v Banskej Stiavnici boli honosné roménske portaly
a dnes uZ nie st. V najblizsich obciach Ilije, vo Svitom Antone a Stefultove boli tieZ
staré kostoly, jeden prestavali, druhy zburali a postavili novy prave v tychto ¢asoch;
Svity Anton 1745 a Stefultov 1778. Ak boli kostoly gotické, neboli vekom 200-250
rokov este staré kostoly vhodné na prestavbu alebo zburani. Podl'a toho boli uz oba
kostoly vel'mi staré, teda romanske.

Je tu aj tretia skupina udajov, vyplyvajucich z reforiem Jozefa Il. Na jednej strane
vznikali nové farnosti, budovali sa nové kostoly a inventarizoval sa cirkevny majetok.
Na druhej strane sa niektor¢ klastory zrusili, boli opustené, schatrali, po Case sa zrutili,
tiez boli opustené aj niektoré kostoly (Bratislava — Klarisky). Bola doba prenasania
cirkevného inventaru, kamennych dielov, soch, oltarov. V Stiavnici a okoli st aktivity
badatel'né. Z roku 1979 a rokov blizkych su tdaje, zapisy, najmé na cirkevné udalosti,
ide o udalosti aj v Iliji, Stefultove, Antone a suvisia aj so stavebnou aktivitou biranim,
pristavbou alebo stavbou. Aj to naznacuje, ze portal v Iliji savisi s tymto obdobim.

Tiez $tvrta skupina Gdajov: 1. Portal je v malom dedinskom Kkostole, kde kontrastuje
s jednoduchost’'ou kostola. 2. Kostol je datovany dvomi letopoétami 1254 a 1266, ale
v tom ¢ase bolo unas uz obdobie rannej gotiky.® Bolo to obdobie stavby prvych
gotickych kostolov a prestavby romanskych (gotické pristavby). 3. Je aj dovod tesania
takého honosného portdlu do malého kostola, ktory bol vzdy filidlkou iného kostola.
Biskup v zapise uvadza letopocet vzniku kostola 1254. Podl'a vSetkého prevzal udaj
zo spisu z podobného, v akom je aj tidaj z roku 1266, pretoze:

a. V celom zapise presne a tizkostlivo vymentiva vsetky polozky, nie je dovod, aby si
prave tento letopocet vymyslel, pre¢o by ho uvadzal, ak by ho nemal k dispozicii.

* PROKESOVA, H: Dejiny architektiry, Slovenské pedagogické nakladatel'stvo Bratislava, 1958, s. 103.
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b. Pocas celej vlady Arpadovcov (1000-1301) nie st o Bani priame dokumenty, nie je
ani jeden spis adresovany kralovskou kancelariou ani Ostrihomskou arcidiecézou
mestu Bana. St len vedl'ajsie opisné udaje: cesta do Bane, striebro z Bane, Apat teram
vocatum Bana a prave na takomto spise z roku 1266 st spolu Bana a kostol v Iliji; ale.
existuju spisy o inych lokalitach v blizkosti Bane a to aj z roku 1254,

C. Viaceré znaky kostola naznaduju, Ze je tento omnoho, o storodia star$i. Z doby ked’
eSte nebola Ostrihomska arcidiecéza.

Kostol datuju letopo¢tami zmienok 0 iom 1254, alebo 1266, pritom sa opieraji najmé
0 portal; ale portal vznikol skor priblizne medzi rokmi 1150-1230, ked’ takéto kostoly
v Uhorsku budovali. Vrcholny romansky sloh u nas konéil 1230.*V tom ¢ase u nas
nastupovala gotika, identicka prestavbami a pristavbami. Datovanie podla portalu aj
tak nie je ucinné, lebo bol sem priviezli na konci 18. storo¢ia. Kostol mozno ¢asovo
zaradit’ podla najstarSie architektonickych detailov; boli to pévodné §trbinové okna,
aké boli na najstarSich kostoloch, potom vel'mi maly kostol, jednoduchy pddorys, bez
veze, bez kamennych kvadrov, bez roméanskych stipov, bez klenby, jednoduchy rovny
strop, minimalne zdobenie, ¢o plati pre prvé kamenné kostoly u nas. Napokon ma aj
vSeobecnu charakteristika najstarSich kostolov: na kopci, orientdcia na vychod, okolo
kostola cintorin.

Poradie aktivit bolo: najprv bola prestavba kostola v Sviatom Antone a stavba drevenej
veze v Iliji, potom kanonicka vizitacie v roku 1779;% ta prinaSa nielen udaje o stave
kostola, ale napodiv aj nepriame spitné udaje z ovel'a starSej doby. Podl'a toho ¢o Si
biskup vs§imol a zapisal, ale aj ¢o nezapisal, lebo tam vtedy nebolo. Za tym bola stavba
kostola v Stefultove spojena aj s prinesenim inventara z kostola v Banskej Stiavnici.®
Bola to presne doba ked’ sa mohli objavit’ romanske fragmenty z inych kostolov, sem
prevezené a pouzité. Portal na fotografiach,” a tiez®® naznacuje, ze tento bol najprv
odniekadial’ vybraty (vylomeny), pritom asi aj poskodeny, potom niekde inde vlozeny
a znova zmurovany.

% PROKESOVA, H: Dejiny architektury, Slovenské pedagogické nakladatel'stvo Bratislava, 1958, s. 85.
& Preklad ¢asti kanonickej vizitacie farnosti Sv. Antol, vykonanej v maji 1779. Zbornik: Ilija 1994.
*'MAKOVINY, I.: Stefultov a Sitnianska v minulosti, 2005.

52 1 JCHNER, M.: Banska Stiavnica, Harmony Banska Bystrica 1999, s. 93

% PROKESOVA, H: Dejiny architektury, Slovenské pedagogické nakladatel'stvo Bratislava 1958.
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Svity Anton a Sitno.

Priestor od Ilije do Svdtého Antona sa zvazuje, preteka cezen llijsky potok, ktory sa
vlieva do potoka Stiavnica, priestor je otvoreny, chraneny horami, blizko doliny kade
viedla hlavna cesta z Bane do Krupiny. Opis z r. 1266 sa tyka aj tohto uzemia. Tento
priestor bol vyhodnym miestom pri hlavnej ceste s vodou, potokmi, otvoreny, slne¢ny,
chraneny, obklopeny horami. Na vyreze mapy z 18. storoc¢ia je Svaty Anton, vlavo su
$tyri jazera spojené potokom, ktory tecie z Ilije. Piate jazero nad klaStorom nie je na
na tejto mape vyznacené. Lokalita, kde sa vlieva Ilijsky potok do potoka Stiavnica sa
nazyva Stara huta

Mapa vyznacuje Styri jazera v Svdtom Antone. Piate jazero nad kaStielom.

Iny pohl'ad na jazeo. )
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Nad Ilijou a Svdtym Antonom sa vypina najvys$si vrch pohoria Sitno. Bolo osidlené od
staroveku do novoveku v niekol’kych obdobiach, naposledy na sitnianskom hrade do
zadiatku 18. storo¢ia. Dtaré osidlenie dokazal archeologicky vyskum. Sitno patrilo do
majetkov Sitnianskeho panstva so sidlom vo Svitom Antone. Z obce je je vzdialené
cestou asi jednu hodinu. V dobe tureckych vojen bolo Sitno ¢astou protitureckého
signaliza¢ného systému banskych miest.

>

Mapka hradu Sitno podl'a Andreja Kmeta. Rozhladna a prva chata na Sitne.*

Histéria hradu Sitno bola dost’ podrobne opisana. Posledni obyvatelia hradu, vojaci F.
Rakocziho opustili hrad okolo roku 1710 a nechali ho v zlom stave. Zvysky hradu boli
odkryté v druhej polovici 20. storocia, V ramci archeologického vyskumu. Potom grof
Mikuléa§ Kohary postavil na Sitne pavilon, ¢o sa da vnimat’ aj ako spristupnenie Sitna.
Na vojenskej mape z r. 1782-1784 na vrchole Sitna Ziadna stavba nie je, ale vrchol je
oznaceny ako vyhliadkovy bod a hrad oznaceny ako ruina. V roku 1878 po zasahu
blesku rozhladna vyhorela, v r. 1888, ju opravili a sluzila aj ako nadzova ubytovia.
K oslavam milénia v Budapesti bola vydana kniha o Hontianskej stolici. V ktorej je
fotografia vrcholu Sitna a pod tfiou dreveny zrub (na obrazku), ta dopliiuje historiu
0 rozhl'adni a chate na Sitne. Dalsi Gidaj je z obdobia CSR. V roku 1923 bol v Banskej
Stiavnici zriadeny klub &eskoslovenskych turistov KCST, v meste zriadil nocl'ahare,
prevzal do najmu rozhl'adiiu a stari horareni na Sitne a td prebudoval na nocl’aharen
s celoro¢nou prevadzkou. Na fotografii z konca 19. storo¢ia vidno, ako vyzeral prvy
objekt, z ktorého vznikla prestavbou turisticka chata.

V roku 1886 bola postavena v blizkosti horaren, ktord sa stala neskorSie turistickou
chatou. Historiu prvej horarne na Sitne mi opisal obcan Banskej Stiavnice, ktora sa
dotykala aj jeho pribuznych a ako mi napisal, ju poznal od svojej starej mamy.®

% BOROVSZKY, S.: Hont varmegye enziklopediaja, Apolo Budapest 1905.
% Jozef Osvald, Banské Stiavnica, list.
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- Prva zrubovu horareii na vrchole Sitna bola dostavana v roku 1886 a postavil ju mdj
prastary otec Alojz Skala a stal sa tak aj prvym horarom na Sitne.

- Striedavo slizil u Coburga ako horér pre sitniansky revir, ale aj ako jeho kocis.

- Kedy ju zadal stavat’ neviem, ale v tom &ase cela jeho rodina byvala v Zibritove
a stavbu hordrne robil na prikaz Coburga.

- Po dostavani horarne zacal tam hned byvat’ s rodinou, s manzelkou Teréziou rod.
Majerskou a dcérou Rozaliou (mojou starou mamou).

- Bol dévernym priate’'om Andreja Kmeta, ktory ho spomina v knihe ,,Veleba Sitna“
vydanej tla¢ou Karla Salvu, Ruzomberok 1893 na str. 15.

- Na Sitne byval a pdsobil az do r. 1891 a na jeho miesto nastapil P. Opareny.

- Preco a ¢o ho donutilo odist’ zo Sitna ako horara, bolo by na dlhé rozpravanie.

Z roznych fotografii sitnianskej rozhl'adne vidno, ze sa jej vzhl'ad nemenil, prizemna
murovana stavba s gotickymi oknami a streSnou terasou. Priblizne takto vyzerala este
v roku 1938. Po druhej svetovej vojne, na konci Styridsiatych rokov je uz fotografia
rozhladne s ihlanovou strechou. Najprv s bielymi murovanymi stenami, potom so
§indlovym obloZzenim. Dalsia rekonstrukcia bola na zagiatku osemdesiatych rokov. Na
fotografii z r. 2002 stoji pri rozhl'adni kriz.

-}

}-

Rozhl'adna a veza 1975. Sitno, kovova veza 1975. Dnes$né televizna veza.

Dalsou skupinou stavieb boli triangulaéné veze, z fotografii je mozné identifikovat’
dve drevené. Prva kovova veza bola postavena ako sucast’ zabezpeCovacieho zriadenia
ropovodu. Dalsou bola uz televizna veza. Na obrazku vlavo v pozadi je drevena
triangula¢na veza a rozhl'adfia, stav v r. 1975, pohl'ad z juhu. V strede je prva kovova
veza na Sitne, stav v r. 1975; vpravo dnes$na televizna veza pohl'ad od Bad’ana.
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Zaver.

Od 9. storoCia §irili u nas krestanstvo franski knazi latinskou liturgiou a $irili grécko-
latinsko-sloviensku liturgiu kiazi svétych Cyrila a Metoda. ESte za Zivota a po smrti
sv. Metoda, ozna¢ovala bavorsko-nemecka cirkev Metodovo ucenie za schizmatické
a v 10. storo¢i uz grécku liturgiu oznacovali za schizmaticku (€o sa uvadza v spisoch),
ale pretrvala. Po roku 1000 sa latinska liturgia §irila cez Ostrihomsku arcidiecézu a
§irila kult svétych aj sv. Vojtecha, neskor sv. Stefana a sv. Ladislava a nesirila kult sv.
Cyrila a Metoda. Krestanstvo §irili aj mnisi, medzi prvymi Benediktini; $irili medzi
inymi svéatymi kult sv. Benedikta. Bola tu eSte stale grécka liturgia a §irila kult Cyrila
a Metoda, kult svitych vychodnej a zapadnej, najmé vychodnej cirkvi.

Z &ias Cyrila a Metoda, aj z obdobia arcidiecézy a diecéz, ktoré vznikli v roku 900 na
uzemi Velkej Moravy, zostali v Uhorsku krest'anské komunity. St v liste arcibiskupa
Theotmara r. 900 papezovi Janovi IX., najdeme ich v liste biskupa Pilgrima papezovi
r. 974, v zmienke 0 heretikoch sa od nich odlisuje. V r. 1054 prisla odluka vychodnej
a zapadnej cirkvi. O vychodnej cirkvi v Uhorsku ¢itame v zmienke o klastoroch este
v 13. storoéi, ktoré (autor) oznaluje uz ako pravoslavne, citujem:* , Pravoslavni za
¢asov Imrichovych (1196-1204) museli byt’ dost’ poCetni, pretoze sam papeZ poznava,
7e majii mnoho klastorov. Ze sa ich pocet stale zmen3oval, vidno ale z Imrichovho
listu papezovi.“ Na inom mieste ¢itame: ,,Pri prechode z vychodnej do zapadnej cirkvi
sa niektoré klastory oneskorili. Krali sa zaradom zasadzovali za ich polatinovanie a
Imrich v tom nezostal pozadu za inymi.“ Este v r. 1221 Ziadal Ondrej II. VySehradsky
klastor,” ktory este vzdy vykonaval slovanské bohosluzby, aby sa prisposobil
cirkvam, ktoré ho obkl'ucovali. Belo VI. sa r. 1234 pod prisahou zaviazal, ze v jemu
poddanych zemiach, nestrpi ziadnych krestanov odporujicich rimskej cirkvi.® Zo
spisov vidno, Ze bol u nas velky pocet klastorov s gréckou liturgiou (pokracovatel'kou
Metodovej bohosluzby), ich pocet sa zmensoval, ale v 13. storoci eSte boli. Za vlady
Arpadovcov na tizemi Slovenska eSte mnohé patrili gréckej cirkvi. Klastor mal kostol
aten mal atributy gréckej cirkvi (Sireny kult, patrocinium kostola, uctievanych
svitych). Niekde dodnes pretrvali patrocinia vychodnych svitych.

Podla povodu patrili svéti Egidius, Klement a Mikula$ k vychodnym svitym, boli
uctievani aj zapadnou cirkvou. Sirenie kultu tych vychodnych svitych podporovalo a
prenasalo cez storocia aj kult sv. Cyrila a Metoda. V banickom a horskom prostredi sa
uctieval kult sv. Klementa, aj spolo¢ne kult sv. Klementa a sv. MikulaSa. V banickom
vidieckom prostredi bol patronom banikov sv. Klement a sv. Barbora bola patronkou
najmé v banskych mestach (nemeckych). Ich uctievanie preslo az do dnesnych Cias.

8 7ZABORSKY, J.: Dejiny kralovstva uhorského, Slovart Bratislava 2010, s. 326.
&7 VySehradsky klastor na brehu Dunaja.
% ZABORSKY, J.: Dejiny kralovstva uhorského, Slovart Bratislava 2010, s. 375.

34



Hoci sa povod kostola a eremity (pustovne) v Iliji pripisuje benediktinom, ni¢ tomu
nenasvedcuje, ani pisomna zmienka, patrocinium kostola, ani vnutorné znaky kostola
ani romansky portal, ten sem priniesli neskorSie. Kostol je zasviteny vychodnému
svatému Egidiovi. Kult sv. Egidia priSiel z vychodu; nie je vel'mi obvykly a je starsi
ako kult svitych sv. Vojtecha a sv. Stefana, spojeny s Ostrihomskou arcidiecézou. Sv.
Egidius bol mnich, opat klastora. Hlavny atriblit kostola v Iliji oltar, je vychodného
svitca sv. Egidia; na stene je obraz vychodného svitca sv. Klementa, patrona banikov
na slovenskom vidiecku; v kostole je zobrazeny sv. Mikulas. Je tu aj obec s menom
vychodného svitca sv. Ilju (20. jala), je mnoho prikladov, Ze meno obce je odvodené
od svitca, ktorému bol zasviteny kostol, aj ze meno Ilija bolo obcou ¢i inde mestskou
Stvrtou.*® V kostole je aj atribut sv. Stefana uhorského, nie je Gstredny; ale atribut sv.
Benedikta chyba; Cirkevné atributy vychodnych svétych v kostole naznacuju vel'mi
stary povod kostola pred rokom 1000, davno pred vznikom Ostrihomskej arcidiecézy,
ked’ sa také eremity a kostoly vznikali a neskorsie zanikali.

Stiavnické kostoly st osobity fenomén, pred prichodom nemeckych kolonistov tu boli
tri katolicke kostoly z toho dve baziliky, viac ako v hlavnom meste, ¢i inych mestach
a v okolitych krajinach. Po masovom prichode Nemcov na zaciatku 13. storocia zacala
sa retaz problémov,” ktoré vyvrcholili tym, Ze vo velkom a zndmom meste Banska
Stiavnica, vyse sto rokov nebol Ziadny katolicky kostol. Konkrétne od 50. rokov 16.
storocia, do prichodu jezuitov.™ Prvé dva kostoly tu stali uz pred prichodom Nemcov,
nepostavili ich Nemci, druhti baziliku ukonéili r. 1230, ale Nemci 0 fiu nemali zaujem.
Od ich prichodu v 13. storoc¢i, sa cirkevna situdcia v meste zhorSovala pol tisicrocia.
V tom Case vznikli kostoly v okoli mesta a zachovali sa v rukach Slovakoch, s nimi aj
kontinuita tradicie Cyrila a Metoda cez tradiciu Mikulasa a Klementa. Kostoly sa
zachovali v horskych banickych obciach v okoli, Ilija patri k nim. Situacia sa zasadne
riesila az v 18. storo¢i v dobe Marie Terézie.

Praca pojednava o vel'mi starom kostole v malej obci Ilija v horach. Je prekvapujuce,
kolko meratel'nych skuto¢nosti poukazuje, ze kostol v Iliji je ovela starsi, ako terajsie
datovanie. O novom ¢asovom zaradeni vypoveda samotna stavba, porovnanie s inymi
kostolmi, vztah romanskeho portalu ku kostolu a zapis kanonickej vizitacie z r. 1779.
O kostole v 1liji je sibor udajov, ktoré samostatne ale aj spolo¢ne poukazujl na star$i
vek kostola a na to, Ze to nie je romansky portal, ktory uréuje vek kostola, pretoze sam

% Napr. tvrt' v hlavnom meste Sofia sa nazgva Ilijanci.

™ Mozno uviest cely rad tidajov o tejto téme: Zanedbanie opravy 1. baziliky; prepad klastora v Hronskom
Benadiku banskymi mestami; vysvitenie II. baziliky az po 45 rokoch od roku jej ukoncenia; vzdanie sa
patronatneho prava na baziliku bohatym banskym mestom a jej prechod do rik radu Zobravych mnichov,
ktori tam prave prisli; vzdanie sa patronatu kralom; zbtranie a pozmenene dvoch kostolov v meste v ¢ase
tureckych vojen (prestavba kostola na Starom zamku a prestavba kostola na Krupinskt branu), strata
vsetkych kostolov v meste katolikmi na vyse sto rokov.

" MAKOVINY, I: Stefultov a Sitnianska v minulosti, 2005, s. 69, ISBN 80-968614-2-2.
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je novsi ako kostol a bol tam len dodato¢ne vlozeny. Prave vlozenie novSieho portalu
ukazuje na vyrazny ¢asovy posun datovania kostola smerom dozadu:

1. Kostol mé dva vchody, ale zdobeny portél je len jeden, o je neobvyklé, vymyka sa
zvyklostiam romdnskeho slohu vrcholného obdobia.

2. Portal je asymetricky, zdobenie stipov na oboch poloviciach portélu je rozne. Dve
skupiny zdobenia, portal je vyskladany z dvoch réznych portalov, povodne to boli dva
portaly, teda neboli vyrobené pre tento kostol.

3. Chybaju pitice stipov portalu, teda chyba spodna ¢ast’ portalu, teda povodny portal
a paticami bol vys§i, bol uréeny pre iny va¢si vchod, nie pre kostol v Iliji.

4. Jedna polovica je viac poskodena ako druha, to dopiiia predchadzajici tdaj.

5. Jedna polovica je z iného kametia ako druh4, to dopliia predchadzajici idaj.

6. Je nesulad medzi vytesanim portalu (presna kamenarska praca) a jeho umiestnenim,;
pred portalom boli drevené schody, ktoré ho ¢iastocne zakryvali (logicky nezmysel).
7. Bol nestilad medzi krasou portalu a jeho pozadim (nad portalom bol vchod na chér).
8. Postavenie drevenej veze 1734. Ak by tam bol portal, nepostavili by dreventl vezu
pred portal, aby ho zakryla, postavili by ju ako u inych kostolov vedl'a. Ze ju postavili
pred vchod dokazuje, ze tam portal este vtedy nebol.

9. Paradox medzi honosnym portadlom a d’al§imi znakmi kostola. Maly a tmavy kostol,
ale s honosnym portalom. K portalu patria ekvivalentné architektonické prvky z doby
jeho vzniku portalu: okna, klenby tesané romanske stipy a iné a tie nie su.

10. Portal vznikol na konci 12. alebo zaéiatku 13. storoc¢ia, si k nemu porovnania, ale
kostol a najstarSie prvky, napr. pévodné okna naznaduju ovel’a star$i vek. Je nesulad
medzi vekom portalu a vekom najstarsich prvkov kostola.

11. Podstatny je spis z kanonickej vizitacie r. 1779, ktory sa zmienuje o jednoduchom
zariadeni kostola 0 rdznych detailoch, ale honosny portal sa nespomina. Ked niekto
vojde do kostola, ako prvy si v§imne honosny portal. Podl'a toho tam vtedy eSte nebol.
12. Portal naznacuje vyznamnost’ kostola, ale tu bol vzdy maly vidiecky kostol. Stal
bokom od hlavnych ciest. Jeho vyznam je najmé v tom, Ze je vel'mi stary.

13. Porovnanim kostola v Iliji s inymi starymi kostolmi, ktoré maju definované prvky
datovania vidno, ze kostol v Iliji je star$i. Tyka sa podorysu, prvkov, zdobenia a veze.

Natiska sa otazka odkial’ je portal, pre¢o ho prave sem priviezli? Po tureckych vojnach
a stavovskych povstaniach, po vel'mi dlhom obdobi, ktoré koncilo okolo roku 1711,
boli mnohé kostoly v ruinach, este aj dnes po r. 2000 niekde ndjdeme ruiny kostolov
z tej doby, ale v dobe Marie Terézie a Jozefa II. ich bolo mnoho. Medzi nimi boli aj
zdobené kamenné diely. Druhym zdrojom kamennych dielov a cirkevného inventara
boli reformy Jozefa II. Mali pozitivne prvky (stavba a prestavba kostolov) a negativne
(rusenie niektorych cirkevnych radov, opustenie klastorov, neskor ruiny klastorov).
S tym suviselo premiestiiovanie casti kostolov, soch, oltarov a vnitorného inventara
medzi cirkevnymi zariadeniami, zo zni¢enych kostolov a zo zrusenych klastorov.
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Doba Marie Terézie a Jozefa Il. znamenala po vel'mi dlhej dobe oZivenie cirkevnych
inStitacii; na druhej strane to bola doba osvietenstva a neskorsie francuzskej revolucie,
ked’ sa cirkevny zivot potlacal do izadia. S tym suvisi aj vynechavanie kostolov z map
v okoli Banskej Stiavnice, ¢o bolo u velkych, najstarsich stavieb, orientaénych bodov
proti logike. V dobe Jozefa II. zaznamename pohyb blizko Banskej Stiavnice. Bola to
doba cirkevnych reforiem, ked’ sa institicie a stavby menili, rusili, zanikali; aj stavali,
prestavovali, premiestiiovali. V tej dobe stavali, prestavovali kostoly a premiestiiovali
Zasti aj blizko Ilije. V mestskej Gasti Stefultov postavili v r. 1799 na mieste starsicho
novy kostol. V blizkom Svitom Antone, ktorého bola Ilija filidlkou, dokon¢ili r. 1755
novy kostol, aj v Banskej Stiavnici robili prestavby. Sti zaznamenané premiestnenia
cirkevného inventara z kostola v Banskej Stiavnici.

V mestskej &asti Stefultov, ktora tvorila priemyselnd ¢ast mesta a rychlo rastla,
postavili na mieste starého novy kostol. Nemame k dispozicii viac idajov o starom
stefultovskom kostole. Mozno len uvazovat, ze bol stary v chatrnom stave a ze nebol
goticky. Ak by bol goticky, mal by v tom ¢ase priblizne 200-250 rokov, nebol by to
V tom case stary kostol na to, aby ho zbtrali. Bol to najskér romansky kostol, co plati
aj o kostole v blizkom Svitom Antone, ktory v 18. st. po stavbe nového zanikol.

Dnesné poznatky hovoria, ze v blizkom okoli Ilije boli stavby vrcholného romanskeho
slohu, ktorych &astou bol zakonite aj zdobeny roméansky portal. V Banskej Stiavnici
bola jedna z najva¢sich roméanskych bazilik v Uhorsku z roku 1230, aj romanska veza
kostola v Banskej Belej je podl'a vezovych okien tieZ postavena v tomto slohu a ako
vyzeral stary kostol v blizkom v Stefultove, ktory v 18. storo¢i zburali aby tu postavili
novy? Ako vyzeral kostol vo Sviatom Antone, ktory v 18. storo¢i zasadne prestavali,
&o z neho zostalo? V kazdom pripade, ale bazilika v Stiavnici mala dva portaly a dnes
ich nema. To naznacuje, Ze zvy$ky romanskych portalov pochadzali zrejme z blizkych
kostolov po ich zbtirani, alebo prestavbach. Portal bol len niekde zblizka, koniec 18.
storoCia bola td vhodna doba aby ho pouzili a kostol v Iliji bol tym vhodnym miestom.
Kanonické vizitacie boli nariadené diecézam v roku 1565 Tridentskym koncilom. Je
vel'mi pravdepodobné, Ze vizitacia biskupa Bathanya v roku 1779 bola tu uplne prva,
ked’Ze boj o moc v Uhorsku, turecké vojny a stavovské povstania, starocia za sebou,
az po Uplna stratu kostolov, nevytvarali podmienky pre riadenie cirkevného Zivota
v banskych mestach Ostrihomskou arcidiecézou. Aj zo znenia zapisu vyplyva, ako by
biskup objavoval nové veci a nekonfrontoval zmeny po poslednej vizitacii. Zo zapisu
vidno, ze pri kanonickej vizitacii vr. 1779 nebol v kostole v Iliji portal; lebo pri
vsetkych drobnych detailoch ktoré zapis uvadza, ten vyznamny prvok tam nebol, ale
po postaveni kamennej veZze uz tam je a vSetci si ho v§imnu ako prvy. Biskup v roku
1779 nevidel to, ¢o zaujme kazdého navstevnika hned’ pri vstupe do kostola — portal.
Biskup si v§imol, Ze je tam bol aj bo¢ny vchod, teda si v§imol aj hlavny vchod, ale si
nevs§imol portal; nev§imol, lebo tam nebol. Nebolo mozné si ho nevs§imnut’.
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Romansky sloh konéi 12. storocim, gotika zacala vo Francizku rokom 1145, u nas su
prvé gotické stavby z 13. storocCia a st orientované najmé na pristavby. Existuja dva
letopo¢ty o Iliji rok 1254 arok 1266 v spise ostrihomskej kapituly. Je to uz doba
gotiky v tej dobe uz nestavali romanske kostoly, ponajviac ich upravovali. Preto portal
v Iliji, ktory mozno povazovat’ za majstrovsky kus, je o desiatky rokov star$i od tychto
letopoctov. Mohol vnikntit’ na konci 12. alebo zaciatku 13. storocia, ale on neurcuje
zadiatok vzniku kostola, lebo ho sem vlozili dodatoc¢ne.

Biskup v zapise z vizitacie piSe rok vzniku kostola 1254. Zapis je podrobny, detailny,
niektoré udaje zapisu su presne, overitelné, iné uvadza, Ze boli pravdepodobné. Rok
1254 uvadza bez pochybnosti, pretoze sa jedna o presny letopocet; neda sa uvazovat,
ze by si ho vymyslel, asi pochadza z iného spisu Kapituly, ktory nepozname.

Prvy identifika¢ny znak vychadza z historickych skuto¢nosti. Kostol a pustovna v Iliji
mohli vzniknut’ len v 9.-10. storo¢i Metodovymi nasledovnikmi; neskorSie pustoviia
zanikla. Ma vychodné cirkevné atributy: Ilija, Egidius, Mikulas, Klement, eremita,”
tie ukazuji byzantsky vplyv v dobe byzantskej misie, ¢i po zriadeni slovienskych
diecéz papezom Janom IX. r. 900, s bohosluzbami v sloviensko-latinsko-byzantskom
obrade, teda do Cyrilo-Metodskych ¢ias. Znaky gréckej cirkvi mohol ziskat’ len v 9.
a 10. storoci, nie neskor, lebo grécka bola cirkev zakazana, hoc atributy zostali, nik by
ich tam po roku 1000 uz nedal. Ak by obec a kostol vznikli po roku 1000, asi by sa
obec nevolala, Ilija asi by nebol patrén sv. Egidius, neuctievali by v iom Sv.
Klementa. Spis z roku 1266 spomina ecclésia sanct Egidij (kostol alebo cirkev) a
nespomina monastérium (klastor) ani erémus (pustoviiu),” Ked’ Gregor, kanonik
ostrihomskej kapituly ten list pisal, vedel o existencii kostola, ale aj Ze to uz nebola
pustovna. Teda v tom Case to uz bol kostol v sprave Ostrihomskej arcidiecézy a freska
krala sv. Stefana na strope to spresiiuje. Pri porovnani s kostolmi z 12.-13. storocia
ma vyrazné odli§nosti a znaky najstarsich kostolov. Dal3ie identifikaéné znaky opisuju
samotny kostol a porovnavaju s inymi starymi kostolmi. Pocetné znaky na portali
dokumentujii Ze bol sem len dodatoéne vlozeny, preto neméze dokumentovat
pociatky kostola.

2 Eremita — pustoviia je latinské slovo, ale gréckeho povodu.
™ Vietky tri slova st latinské, ale gréckeho pvodu.

38



Literatura.

BEL, M.: Banyavarosok, Selmecbanya, Kozponti Banyaszati Miizeum, Sopron 2006.

BIELY, P.: Milénium Tekova, Aprints. r.o. 2005.

BOROVSZKY, S.: Hont varmegye enziklopediaja, Apolo Budapest 1905.

CENGEL, P.: Pod Sinom nad Hronom, Kosice 2003. ISBN 80-7099-997-7.

CENGEL, P.: Terra vocatum Bana, KoSice 2011. ISBN 978-80-970835-0-2.

CENGEL, P.: Pociatky klastora v Hronskom Svéitom Benadiku, Kosice 2012, ISBN 978-80-971013-6-7.
DIAN, D., JUDAK, V.: Kazdy den so svatymi II., SSV Trnava 2007.

DOUFFET, H., GALINSKY, G.: Denkmale, im Kreis Freiberg, Druckerei Freiberg, s. 11.

DVORAKOVA, V., TOTHOVA, §.: Banské Stiavnica, Svet. kultarne dedi¢stvo, Bratislava 1995.
GETTING, P.: Ako z detektivky, Plus 7 dni, 23, 2009, s. 94-96.

HANULIAK, M.: Dominikénsky klastor v Banskej Stiavnici a jeho archeologicko-historicky vyskum,
zbornik: Ilija 1994.

Historické pamiatky, Ilija kostol sv. Egidia, internet. Uvadza sa, Zze kostol postavili okolo roku 1250 na
mieste starSej stavby, eSte z 12. storo¢ia. Uvadza sa aj, ze v spodnej Casti pod rimsou je polopostava sv.
Mikulasa.

llija.Sk, Kostol llija, internet. Uvadza sa, Ze sakristia stoji na mieste starSej stavby a Ze portal siaha cca 40
cm pod troven sucasnej podlahy v podvezi.

JUDAK, V.: Dejiny mojej cirkvi Il., SSV Trnava 2004.

KACHELMANN, J.: Geschichte den ungarischen Bergstéddte und ihrer Umgebung, Schemnitz, 1. — I11. diel.
KLEIN, B.: Vyznamné mesta Slovenska na tajnych mapach 18. storo¢ia, VEDA Bratislava, 2003.
KUCERA, M.: Stredoveké Slovensko, Perfekt Bratislava, 2002.

Levice — Bratka, internet.

LICHNER, M.: Banska Stiavnica, Harmony Banské Bystrica 1999.

MAKOVINY, I: Stefultov a Sitnianska v minulosti, 2005. ISBN 80-968614-2-2.

MANOUSEK, R.: Zvonafstvi, Grada Praha 2006.

Mapa 1. vojenského mapovania

Mapa II. vojenského mapovania.

MARSINA, R. a kol.: Slovensko o¢ami cudzincov, Bratislava 1999.

MIHOK, ., ZEBRAK, P.: Hutnicka vyroba na hradisku na Sitne, Hutnické listy, 2, 1993.

MIKOVINY, S. Mapa Banskej Stiavnice a okolia, 1735.

OSVALD, J.: list autorovi.

PAPSONOVA, M. a kol.: RICHENTAL, U.: Kostnicka Kronika, Rak Budmerice, 2009.

PETRIK, J.: The development of iron metallurgy in Slovakia, Transaktions of the Universities of Kogice, 2,
2000, s. 27-35.

Preklad casti kanonickej vizitacie farnosti Sv. Antol, vykonanej v maji 1779, zbornik: Ilija 1994.
PROKESOVA, H.: Dejiny architektiry, Slovenské pedagogické nakladatel'stvo Bratislava, 1958.
Rimskokatolicka cirkev, farnost’ Levice - mesto, internet.

Slovensko Otova obrazova encyklopédia, Ottovo nakladatelstvi Praha 2006.

Sofija plan — ukazatel, Drzavna firma kartografija, 1989.

SOPKO, J.: Kronika uhorskych kralov zvana Dubnicka, Rak, 2004.

Stpis pamiatok na Slovensku, 1967, Ilija. Zbornik: Ilija 1994.

SPIRKO, J.: Cirkevné dejiny, Turiansky Svity Martin 1943, mapa.

Torténeti névtara és emlékkonnyve, Kassa 1904, s. 762.

URBAN, P. a kol.: Zlata kniha Hontu, Matica Slovenska.

VOZAR, J., GINDL, J.: Banské Stiavnica a okolie, Stredoslov. vydavatel'stvo v Banskej Bystrici, 1968.
VOZAROVA, M. a kol.: Tribeg, Pohronsky Inovec, Sport Bratislava 1983, s. 133.

Wikipedia, Ilija, internet. Uvadza sa, Ze lod’ kostola méa rovnu povalu a svityna je klenuta.

ZABORSKY, J.: Dejiny kralovstva uhorského, Slovart Bratislava 2010, s. 326.

ZORVAN, P.: Okres Banska Stiavnica, informa&ny sprievodca.

39



UIVOU s 1
Porovnanie Kostola v Hiji $ iNYmi ....cccveiiiiiiiiiineeeeecs e 2
Vyvoj pOdorysu KOStola V HTJi ....cc.cverveeeriiiiiiiiis e 5
ROMANSKE POTLALY ....cveviinieiiiiiiiriiiiti s 8
Kostol a klastor v Hiji - cirkevné atriblty ........ccoeivreiiiiiiiirccee e 10
Datovanie, hranice, mapy Hije @ Sitha ........cccoveiiiiiiiinir e 14
Politicka a cirkevna situdcia v Bani ........cccooieiiiiiiiicee e 18
Obdobie Marie Terézie, Jozefa Il. a Stiavnicky region ........occovveneniinieiieeseen 25
Kanonickd vizitacia v Hiji v..ccveeveiiieiiicicceccce et 27
SVALY ANEON & SITNO L.veviiieiciciiie et bbbttt e et 31
ZIAVEL ..ttt ettt ettt ettt e e Rt et R Rt R R e Rt et R Rt e R e R e e R e nrenns 34
LSS 1101 - RSP TUTPRUPRPR 39

Nazov publikacie: Kostol v Iliji

Kosice 2012

Autor: Doc. Ing. Peter Cengel, PhD.

meil cengelp@zoznam.sk

Autor obalky: Peter Cengel

Predna strana obalky: Kostol a vyrez mapy Ilije z druhej polovice 12. storocia.
Zadna strana obalky: Vyrez mapy S. Mikovinyho z roku 1735, dole je kostol a detail
kostola v liji. Dva pohl’ady na kostol.

ISBN 978-80-971086-9-4

40



